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Kasutatud terminid

Kaesolevas raportis kasutatakse labivalt mitmeid STEP-programmi puudutavaid termineid. Jargnevalt
on need vilja toodud nende kasutamise jarjestuses programmi loogikast lahtudes, mitte
tahestikulises jarjekorras.

NEET-olukorras olevad noored, NEET-noored — noored, kes ei 6pi, to6ta ega osale véljaGppes voi
koolitusel.

Sisenenud noor, programmis osaleja — noor, kes sisenes programmi ja kellega viidi labi vahemalt (ks
noustamissessioon, kus allkirjastati programmis osalemise ndusolekuavaldus ja andmekorje ankeet.

Korduvsiseneja — noor, kes parast programmi Idpetamist on méne aja moddudes uuesti programmi
sisenenud.

E-paevik — kaust iga programmis osaleja infoga, mida haldavad STEP-programmi labiviijad ja
ndustajad ja kus asuvad nGustamispaevik, noore kohta tehtud péaringud jm asjakohased
dokumendid.

Noustamispaevik — e-pdevikus asuv elektrooniline dokument, kuhu jooksvalt lisatakse
informatsiooni ndustamise kaigu ja 6ppima voi todtama asumise kohta.

Oigusrikkumine — vaartegu vdi kuritegu.
Korduvrikkumine — uuesti siiliteo toimepanemine ehk retsidiivsus.
Kokkupuude soltuvusainetega — noor, kes on tarvitanud narkootikume (valja arvatud alkohol).

Kokkupuude vanglaga — kui noor on kandnud karistust vanglas (sh arvestati 2019. aastani selle alla
ka elektroonilist valvet).

Lopetamine — ndustamistegevuse |0petamine, pohjuseks noore poolt programmi labimine voi
teenusel osalemise katkestamine.

Labimine — ndustamisprogramm I6peb t66- voi dppelepinguga.

Katkestamine — noor, kes osales teenusel, kuid ei saanud todle ega dppima. Siia hulka loetakse ka
noored, kes on enda sonul t60 leidnud (vt allpool “Ise t66 leidmine”).

STEP-Ope — ndustamisprogrammi |dpetamine Sppima asumisega tanu ndustamisprogrammile.
STEP-to6andja/STEP-partner — t66andja, kes on andnud enda ndusoleku STEP-partneriks hakata.
STEP-t66/STEP-t66leping — tooleping noore ja sellise tédandja vahel, kes on STEP-partner.

T66 mitte STEP-partneri juures — t6dandja, kes on olnud valmis noore t66le vétma, kuid pole olnud
valmis STEP-partneriks hakkama.



Ise t66 leidmine — noore t66le asumine enda sonul (vdlismaale, sugulaste juurde voi td6andja
juurde, kellega nGustaja pole suhelnud). Seda loetakse samuti positiivseks tulemuseks, kuna ndustaja
on aidanud noorel teha korda oma CV, toetanud intervjuu labimisel, motiveerinud t66le asuma jm.

Eduindikaator — mdodik, mille abil hinnatakse programmi edukust ja mdju, siin: toévestlusel
osalemine, programmi positiivselt labimine (8ppima ja/vdi todle suundumine), t66l plisimine,
korduvrikkumiste vdhenemine.

Hea tulemus — kui noor on ldinud tédle (ise t66 leidnud, STEP-partneri juurde, mitte-STEP partneri
juurde), 6ppima vm teenusele, samuti kui noor on t66l/6ppimas 6 kuu parast voi kui 6 kuu jooksul
t66 katkestanud noor lahkus mdne teise té6andja juurde.



Analllsi taust

Noorte tooturule kaasamise programmi STEP ehk STEP-programmi (edaspidi: STEP) eesmark on
suurendada Gigusrikkumise taustaga noorte to6hdivet ning toetada nende otsust asuda toole voi
Oppima ja plsida tool vdi dppimas. Programmi vadljatdotaja ja elluviija on SA Omandolise Kooli
Arenduskeskus vastavalt partnerluslepingule Eesti Vabariigi Siseministeeriumiga.

Programmi sihtgrupiks on noored, kes ei to6ta, 0pi ega ole seotud valjadppe voi koolitusega (s.t
NEET-olukorras olevad noored). Programmi konkreetseks eesmargiks on pakkuda noortele teenust,
et nad labiksid programmi (s.t asuksid td6le voi Oppesse ning pilsiksid t66l voi Gppes 6 kuud) ning
seega valjuksid NEET-noore staatusest. STEP-programmi eesmark on seega vorreldav aastast 2018
paljudes Eesti piirkondades rakendatud Noortegarantii tugislisteemi tulemusnaitajaga, milleks on
osalejad, kes on 6 kuud péarast tddturuteenuse saamist hdives?.

STEP-programmi mdju I6pphindamise raames vaadeldi noorte tausta ja kdekaiku, kes olid programmi
sisenenud alates programmi avamisest 2016. aasta kevadest kuni 2020. aasta 31. detsembrini.
Analiilis teostati Stories For Impact OU poolt mirtsist septembrini 2021. aastal.

! Tervise- ja téoministri 12.04.2018 kaskkiri nr 35. ,,Noortegarantii tugisiisteemi arendamine ja testimine”.



https://www.sm.ee/sites/default/files/noortegarantii_tugisusteemi_arendamine_tat_16.11.2018.pdf

Luhikokkuvote

STEP-programmi on 2020. aasta I6pu seisuga |opetanud 257 noort (211 unikaalset noort), kelle
osalemiskaigust ja tulemustest annab Ulevaate jargnev joonis.

Esimest korda
sisenes 211 noort

kellest labis kellest katkestas
5 0 o,
kellets:ég/il;l;“psaraﬁ 98 noort (46%) 113 noort (54%) kaljest fidis e ths
0,
35 noort (36%) 30 noort (27%)

kellest sisenes uuesti kellest sisenes uuesti
19 noort (19%) 17 noort (15%)

Teist korda sisenes

36 noort
kellest labis kellest katkestas
18 noort (50%) 18 noort (50%) o .
kellest 6 kuu parast tool/ kellest leidis ise t60
koolis 7 noort (39%) 6 noort (33%)
kellest sisenes uuesti kellest sisenes uuesti
6 noort (33%) 1 noor (5%)

Kolmandat korda
sisenes 7 noort

kellest labis kellest katkestas
6 noort (86%) 1 noor (14%)
kellest 6 kuu parast t6o6l/ kellest leidis ise t66
koolis 1 noor (17%) 0 noort (0%)
kellest sisenes uuesti kellest sisenes uuesti
3 noort (50%) 0 noort (0%)

Neljandat korda
sisenes 3 noort

kellest labis kellest katkestas

2 noort (67%) 1 noor (33%) L
kellest 6 kuu péarast to6l/ kellest leidis ise t66

koolis 0 noort (0%) 1 noor (100%)

Joonis 1. Programmis osalejate osalemiskdik ja tulemused.

Jooniselt on ndha, kui palju oli noori, kes sisenesid programmi esimest, teist, kolmandat ja neljandat

korda. Esimest korda sisenejatest 17,1% osales programmis teist korda, 3,3% kolmandat korda ning
1,4% neljandat korda.



Samuti nditab joonis iga sisenemiskorra kohta, kui paljud osalejad lahkusid programmist labimise vGi
katkestamisega ning kui paljud kummastki grupist sisenesid programmi uuesti. Voodiagramm
kajastab ka mdlema |6petamisvariandi teiseseid tulemusi, nimelt 6 kuu parast t66l véi koolis olnud
vOi ise t00 leidnud noorte arvusid ja osakaalusid.

Kuna noored vdivad STEP-programmis osaleda korduvalt, sdltumata sellest, kas nad labisid
programmi varem edukalt vGi mitte, voi kui pikalt nende to6tamine voi Gpe kestis, aitab
voodiagramm selgemalt ndha osalejate liikumist erinevate etappide vahel. Naiteks ilmneb, et teist
korda sisenevad noored on esimesel korral sisenejatest veidi edukamad nii programmi labimises,
toosuhte voi Gppekoha pikaajalisemas hoidmises ning ise t66 leidmises.

Jargnevalt on esitatud raporti analiisi lihikokkuvote.

Demograafiline profiil

e Kuivanad? STEP-programmi vdivad siseneda noored vanuses 15-26 eluaastat. Noorimast
vanuseriihmast (s.0 15—-17-aastased) on programmi sisenenud osalejaid kdige rohkem (s.o
41%), Peaaegu sama palju oli 18—21-aastaseid osalejaid (s.0 37%). 22—26-aastaseid oli kdigist
umbes viiendik (s.0 21%), lisaks oli kaks (ile 26-aastast osalejat. Korduvosalejatest 60% olid
alaealised.

® Mis soost? Ligi kolmveerand (s.0 73%) STEP-programmi osalejatest on meessoost.

e Millises keeles suhtlevad? Summaarselt on eesti ja vene keelt eelistavaid osalejaid on olnud
vOrdselt (vastavalt 49,6% ja 50,4%). Vene suhtluskeelega osalejate iga-aastane arv on aja
jooksul kasvanud tle 1,5 korra.

e Kus elavad? Enamik osalejaid on Tallinnast (ca 76%) v6i Harjumaalt (ca 20%).
o Kellega koos elavad? Ligi kolmveerand (s.0 72%) osalejatest elab koos vanematega.

e  Kui palju ja kus on haridust omandanud? Kdrgeim I6petatud haridustase on pdhiharidus
75%. Ainult algharidus 12% osalejatest.

Potentsiaalsed riskitegurid

o Kokkupuude soltuvusainetega? Rohkem kui pooled (s.0 57%) osalejatest omavad t8sisemat
kokkupuudet narkootikumidega.

e Finantsiline olukord? Ule kolmandikul (s.0 37%) osalejatest on vdlad suuruses vihemalt
1000 eurot. Umbes kolmandikul vahemalt 1000 euro suuruseid volgasid pole ning umbes
kolmandiku osalejate kohta vdlgade info puudub.

e Tosiseid toimetulekut takistavad tegurid? Ligi kolmandiku osalejate igapdevaelu on fiiUsilise
ja/vbi vaimse tervise seisundi tdttu tugevalt hairitud.

e Kuivord on vanglaga kokku puutunud? 27% osalejatest on olemas kokkupuude vanglaga.
Umbes pooltel kokkupuude vanglaga puudub.



Varasemad oigusrikkumised

Vahemalt (iks vaarteokaristuse (VT) kaaluga rikkumine on ligi % osalejatest ja mitu VT-d
pooltel (Karistusregistri ja ndustajate e-paevikute jargi).

o Enim on sooritatud varavastaseid stilitegusid ja kdideldud narkootilisi aineid vaikeses
koguses.

Vahemalt (ks kriminaalkaristuse (KK) kaaluga rikkumine on ligi % osalejatest ja mitu KK-d
ligi pooltel.

o Enim on sooritatud varguseid ning tervist kahjustavaid sii- ja vagivallategusid.

Programmis osalemise kulg

Enim noori on jéudnud STEPini siseturvalisuse tootajate (nt noorsoopolitseiniku,
vanglaametniku, kriminaalhooldaja) soovitusel. Alates 2019. aastast on margatavalt
kasvanud nende osalejate osakaal, kes leidsid programmi ise, sh reklaami kaudu. Seda trendi
mdojutab ka korduvosaluste osakaalu suurenemine.

Kdigi aastate kokkuvdttes on neli ndustajat kokku tegelenud 82,8%-ga kdigist osalejatest.
Ainult Gks ndustaja on noori ndustanud kdikidel aastatel, s.0 2016-2020.

Programmis viibimise kestus oli keskmiselt 63 pdeva, mediaankestus 42 paeva. Keskmiselt
sai osaleja 170 minutit nGustamist ja 90% osalejad said nGustamist 60—415 minutit.
Korduvosalejate osalemise kestus ja ndustamisminutite arv osaluskordade IGikes kahaneb.
Noustajad on osalejate vanematega Giha enam kontaktis.

Osakaal osalejatest, kes suunati teisele teenusele (nt psiihholoogiline nGustamine vmt),
kasvas parast 2019. aastat margatavalt, kokku on viie aasta jooksul teisele teenusele
suunatud umbes iga kuues noor (s.0 16,4%), 2020. aastal moodustasid teisele teenusele
suunatud noored k&igist osalejatest peaaegu kolmandiku (s.0 31%). Keskmiselt on STEP-
programmiga samal ajal teisel teenusel olnud noored moodustanud kdigist osalejatest
vahemalt 56,7%.

Aastate jooksul on korduvsisenejate osakaal suurenenud, jaddes 8% ja 29% vahele.

Eduindikaatorid

Toovestluseni joudnud noorte osakaal on sdltuvalt aastast 35% ja 50% vahel. Keskmiselt
kulus osalejal toovestluseni jdudmiseks 30,6 paeva. Kokku joudis toovestlusele 46,6%
osalejatest.

Keskmiselt on hea tulemusega I6petanud pea kaks kolmandikku osalejatest (63%). Hea
tulemuse hulka loetakse t66 STEP-t60lepinguga, suundumine STEP-Oppesse, té6lepingu
s6lmimine mitte STEP-partneriga, ise t66 leidmine (t66andja teada/teadmata).

Kbige rohkem osalejaid IGpetab STEP-programmi STEP-t60lepinguga voi katkestab osaluse.
STEP-t66lepinguga IOpetajate ja STEP-Oppesse ldinud osalejate arv on aastate |Gikes
kasvanud. STEP-t60lepinguga I6petanud osalejate osakaal on keskmiselt 34%. Ka



katkestajate arv on aastate 10ikes kasvanud, kuid arvestades programmis osalejate arvu
kasvu, on katkestajate osakaal kdigist osalejatest kahanenud.

Programmi ldbis umbes pool kdigist osalejatest (s.0 48%). Osaleja loetakse programmi
labinuks, kui ta suundus STEP-Oppesse, STEP-t66le, voi todle mitte STEP-partneri juurde.
2016-2018 labis programmi umbes kolmandik kdigist osalejatest, 2019-2020 umbes kaks
kolmandikku.

O Labijatest rohkem kui kaks kolmandikku (s.0 69%) asus t66le STEP-t66lepingu alusel,
umbes veerand (s.0 23%) suundus STEP-Gppesse ja peaaegu iga kiimnes (s.o0 8%)
s6lmis toolepingu mitte-STEP partneriga.

O 2018. aastast on ca 30-40% labijatest suundunud STEP-Gppesse voi toole mitte STEP-
partneri juures.

o Korduvosalejate seas on ldbijate osakaal natuke suurem kui Ghekordsete osalejate
puhul.

O 6 kuud parast programmi labimist on t606l, koolis vdi koolitusel umbes pooled
programmi labijatest. Kui 2016. aastal oli neid kdigist labijatest alla viiendiku, siis
alates 2017. aastast on nende osakaal jaanud 45% ja 60% vahele.

Uuesti rikub digust 6 kuu jooksul 25% ja 12 kuu jooksul 34% osalejatest.

0 12 kuud: enim sooritatakse VT-dest liiklusseaduse rikkumisi ja varavastaseid
silitegusid.

0 12 kuud: KK-dest moodustavad % vargused, teised KK-d ei eristu (sh on nende
absoluutarvud vaga vaikesed).

O KK-dest on kdrgeim 12 kuu retsidiivsusmaar varasemalt sama liiki kuriteo
sooritanutel seoses narkootikumidega seotud rikkumistega (17,4%). Nt roovide ja
vagivallakuritegute puhul on see alla 7%.

Tdhelepanekuid seoses voimalike seostega

Jargnevalt valja toodud seadusparad ei tahenda seda, et kindlasti on tegemist pdhjuslike seostega.

Pigem on tegemist tahelepanekutega, andmaks métteainet programmi labiviijatele edasise uurimis-

ja arendust6o osas.

Osaleja sugu vois mojutada seda, kui edukas osaleja programmis oli. Meessoost osalejad on
edukamad STEP-programmi ldbimises (48%) ja ise t606 leidmises (17%) kui naissoost osalejad
(vastavalt 43% ja 7%), kuigi see erinevus pole statistiliselt oluline.

Suhtluskeel aga mdjutas tugevalt t60 leidmist mitte STEP-partneri juures: eesti keelt
konelevad noored leiavad statistiliselt oluliselt rohkem ise t66d kui vene keelt kdnelevad
noored (p < 0,001).

Noore haridustaseme ja programmi tulemuste vahel ei ole selgesuunalist statistilist seost.
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e Toimetulekut raskendav terviseprobleem mdjutas negatiivselt programmi tulemust,
kusjuures pole oluline, kas see oli diagnoositud voi esines STEPi nGustaja hinnangul, kuigi see
seos pole statistiliselt oluline.

e Soltuvusainetega seose moju? Programmi ldbinud noortest, kellel on séltuvusainetega seos,
on vaiksem osa 6 kuu parast t66l voi koolis vorreldes noortega, kellel seost séltuvusainetega
ei tuvastatud. Samas pole seos statistiliselt oluline.

e Oigusrikkumiste arvu maju? Uldiselt on neil osalejatel, kes programmi edukalt I3bivad,
sisenemisel vahem digusrikkumisi kui neil osalejatel, kes programmi katkestavad.

® |[se t6o leidmine? Need osalejad, kes lahkuvad programmist ise t66 leidmise tottu, erinevad
tugevalt neist osalejatest, kes leiavad t66 STEP-programmi raames. Naiteks olid neil
programmi sisenedes keskmiselt nii suuremad vélad kui rohkem vaarteo- ja
kriminaalkaristuse kaaluga digusrikkumisi, samuti tihemini eelnev kokkupuude vanglaga.

e Noustamise moju digusrikkumistele? Need noored, kes on kdige kauem ndustamist saanud
(tle 400 minuti), on sooritanud pigem vahem uusi digusrikkumisi.

e Eelneva retsidiivsuse moju edasistele digusrikkumistele? Osalejatest, kellel oli programmi
sisenedes korduvrikkumisi, sooritasid vaarteo voi kuriteo 6 kuu jooksul 30% ja 12 kuu jooksul
41%, mis on oluliselt kdrgem maar vorreldes programmi osalejate keskmise retsidiivsusega.

Kulu-tulu anallitis

STEP-programmi kulu-tulu analiis tugines andmetel programmi algatamise ja elluviimise kulude
ning eeldatavate iihiskondliku tulude kohta.

Kulu-tulu analiisis esitatud eeldustel on STEP-programm:

e tdnu toohoive suurendamisele teeninud tagasi programmi jooksvatest kuludest 99% (sh
maksutuluna 32% ja palgatuluna majandusse suunatuna 67%) ja programmi kogukuludest
84%,;

e vagivallakuritegudega (sh roovid) seotud arvestuslike lihiskondlike kulude vihenemise
tottu teeninud tagasi jooksvatest kuludest 146% ja programmi kogukuludest 123%.

Kulu-tulu mudeli koostamiseks tuli teha arvukalt eelduseid ja kombineerida andmeid erinevatest
allikatest. Arvutuste usaldusvaarsuse ja tapsuse tdstmiseks on hadavajalik kulu-tulu mudeli
alusandmete tapsustamine ja tdiendamine ning arvutuste kordamine eelkdige jargnevate tegevuste
abil:

® STEP-programmi I6petamise liikide eristamine To6tamise registrisse I6petajate gruppide
kohta paringute esitamisel;

e Centari 2015. aasta uuringus toodud Gigusrikkumiste kulude olemasolevate arvutuste
ajakohastamine, taiendavate Gigusrikkumiste kategooriate (nt vargused, narkokuriteod)
lisamine, digusrikkumiste kategooriatega seotud kulude arvutamine samade paragrahvide
|6ikes, mida kasutatakse Eestis ka retsidiivsuse arvutamiseks;
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Eesti keskmise retsidiivsuse ja STEP-programmi osalejate retsidiivsuse arvutamisel
vordlusaastate, vanuseriihmade ja kuriteoliikide I6ikes kuriteo kategooria moodustamisel

arvesse voetavate paragrahvide Ghtlustamine;

arvutuste kordamine, kui rohkematel STEP-programmi [dpetajatel on |[Gpetamisest mdddas
12 kuud.
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Metoodika

STEP-programmi mdju I6pphindamine viidi labi STEPi elluviijate poolt programmis osalenud noorte
kohta kogutud andmete abil. Andmetes kajastus info noorte tausta kohta enne programmi
sisenemist ja nende kdekaigu kohta programmis viibimise ajal ning parast seda. Andmed koguti ja
enamuses sisestati STEP-programmi poolt. Anallilsi teostajad ei vastuta vastavate infoallikate
usaldusvaarsuse ega andmete kogumise korrektsuse eest.

Anallilsi teostamisele eelnes andmete ettevalmistuse etapp. Andmete analiilsiks ettevalmistuse
kaigus vahendati andmellinkade arvu, ihtlustati sisestamise pohimdtteid ja méne tunnuse osas loodi
uued alamkategooriad. Lisaks sisestas anallilisi teostaja osalejate digusrikkumiste info, kasutades
algallikana Karistusregistri valjavotteid ning nende puudumisel nGustajate e-pdevikutes sisalduvat
infot noorte digusrikkumiste kohta enne programmi sisenemist.

Andmeanaliiis teostati Python programmeerimiskeeles Google Colaboratory
programmeerimiskeskkonna vahendusel. Andmete visualiseerimiseks kasutati mooduleid matplotlib
ja seaborn. Statistiliste testide labiviimiseks kasutati mooduleid statsmodels ja scipy.stats.

Andmeanaliilis koosnes neljast osast:
e osalejate taustatunnuste kirjeldav statistiline analiiUs, sealhulgas lilevaade demograafilistest
tunnustest ning riskiteguritest;
e programmis osalemisega seotud tunnuste kirjeldav statistiline analliis;
programmi tulemuste kirjeldav statistiline analiiis;
e programmi tulemuste ja muude mdjutegurite vaheliste seoste kirjeldav ja jareldav statistiline
analiis.

Kirjeldava anallisi kdigus vaadeldi osalejate jaotumist erinevate tunnuste pdhjal viie sisenemisaasta
(2016-2020) IGikes eraldi ja kGigi aastate peale kokku. Mittearvuliste ehk kvalitatiivsete tunnuste (nt
suhtluskeel, haridustase) puhul hinnati eri kategooriatesse kuuluvate osalejate osakaalusid ja nende
muutust ajas. Arvuliste tunnuste (nt programmis osalemise kestus) puhul vaadati andmete
keskvaartust ja jaotust ning nende muutust ajas.

Programmi tulemusi mdjutada vdivate tegurite valjaselgitamiseks kontrolliti seoste olemasolu
programmi tulemuste ja osalejate tausta ning osalemisega seotud tunnuste vahel. Esmalt kaardistati
seoseid joonistel kokkuvétlike andmete kujutamisega. Naiteks suhtluskeele mdju hindamisel
programmi labimisele arvutati valja programmi labinute osakaal ja selle 95% usaldusvahemik eesti ja
vene keelt kdnelevate osalejate hulgas. Arvuliste tunnuste puhul arvutati valja tunnuse keskvaartus
ja 95% usaldusvahemik programmi [abimise edukuse alusel moodustatud gruppides, naiteks
programmi edukalt lIabinute osaluse keskmine kestus vorreldes programmi katkestanud osalejatega.
Usaldusvahemik annab aimu keskvaartuse voi osakaalu usaldusvaarsusest, sest hdlmab téelist
vaartus 95% téendosusega.

Visuaalse vaatluse abil valiti valja need tunnused, mille puhul andsid osakaalud, keskvaartused ja
usaldusvahemikud aluse kontrollida seose tugevust jareldava statistilise testiga. Nimelt voib
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usaldusvahemike tugeva kattumise pdhjal valistada statistiliselt olulise seose olemasolu juba
vaatluse kadigus. Statistiliste seoste visualiseerimisel on kaks eelist. Esiteks annab see nii uurijale kui
lugejale intuitiivse lilevaate seose suunast ja tugevusest hoolimata sellest, kas seos on rangete
statistiliste kriteeriumide pdhjal statistiliselt oluline voi mitte. Teiseks aitab see piirata tehtavate
statistiliste testide arvu, sest kdrvaldab vajaduse testida tunnuste kdiki vGimalikke kombinatsioone.
Paralleelselt paljude statistiliste testide labiviimisel kasvab valepositiivse jarelduse tegemise
toendosus. Selle valtimiseks testiti ainult vaatlusel statistiliselt oluliseks osutunud seoseid ning
kasutati Bonferroni meetodit usaldusnivoo korrigeerimiseks.

Jareldava statistilise analiitsi tegemisel katsetati esmalt logistilise regressioonimudeli loomist, mis
vBimaldanuks korraga hinnata erinevate tegurite suhtelist moju STEP-programmi tulemustele.

Erinevalt iga seose hindamisest eraldi testiga lubab regressioonimudel vaadelda mitut mdjutegurit
korraga ja arvestada jareldustes ka nende omavahelisi seoseid. Sellisel Iahenemisel on selge eelis
eksploratiivse analtitsi puhul, kus véimalikke mdjutegureid on palju ja mdjutegurite omavahelised
seosed on uurijale teadmata. Kahjuks ei oleks logistilise regressioonimudeli loomine olnud STEP-
programmi andmestiku ebalhtluse tottu otstarbekas. Naiteks kui osaleja kohta oli tditmata ks
tunnustest, mille mdju taheti hinnata, oleks pidanud osaleja analiilsist taielikult valistama. Kuna
andmeliingad esinesid osalejate 16ikes erinevate tunnuste osas, oleks selline ldhenemine vilistanud
suurema osa valimist.

Visuaalse vaatluse pdhjal valja valitud tegureid analliUsiti vastavalt tunnuse tllbile erinevate testide
abil. Kahe kategoriaalse tunnuse vahelisi seoseid analliUsiti hii-ruut testi abil (Pearson’s chi-squared
test). Arvuliste ja kategoriaalsete tunnuse vaheliste seoste anallilisimiseks kasutati sdltumatute
valimite t-testi. Kahe arvulise tunnuse vaheliste seoseid analiiUsiti lineaarset korrelatsioonikordaja
abil (Pearson correlation coefficient). Olulisuse nivooks valiti a = 0,05, mida korrigeeriti Bonferroni
meetodil, et votta arvesse tehtud testide arv (20), saavutades rangema olulisuse nivoo agonferroni =
0,0025. Raportis on valja toodud need tulemused, mis jadvad nii korrigeeritud kui korrigeerimata
usaldusnivoo piiresse.

Analiiisiti kdigi noorte andmeid, kes olid STEP-programmi sisenenud programmi algusest alates kuni
2020. aasta Idpuni. Selle kriteeriumi alusel kaasati anallitisi 214 unikaalse noore andmed, kes olid
programmis osalenud kokku 262 korda. Neist 257 olid anallilsi teostamise hetkeks programmi
|6petanud.

Vastavalt uurimiskiisimusele ja andmetele kasutati anallilisi erinevates osades erineva suurusega
valimeid. Taustatunnuste analiitsi kaasati kdik 262 sisenemist. Kiisimuste puhul, mille eelduseks oli
programmi |[Gpetamine (teatud osalustunnuste ja tulemuste analiitis), kasutati 257 noore andmeid.
Tunnuseid, mille puhul andmetes esines llinki, kasitleti Ghel viisil kahest. Kui andmed olid tditmata
ainult Giksikute osalejate puhul, jaeti need osalejad konkreetse tunnuse analiisist ja joonistelt valja.
Kui puuduvate andmete hulk oli markimisvaarne (nt tegurite puhul, mis hindasid osalejate seost
vanglaga vGi volgade olemasolu) toodi see joonistel vélja vastusevariandina “ei ole teada”.

Programmi tulemuste ja tunnuste vaheliste seoste anallilisimisel kasutati iga tunnuse jaoks ainult
nende osalejate andmeid, kelle kohta olid selle tunnuse andmed taidetud (st. “ei ole teada” vastused
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jaeti valimist valja). Et tagada andmete statistiline sGltumatus, kasutati statistiliste seoste anallilisis
ainult iga osaleja esimese osaluskorra andmeid.

Oigusrikkumiste analiilisis Iahtuti olemasolevate andmetest. Enne STEP-programmi sisenemist
sooritatud digusrikkumiste analllsimisel véeti arvesse koik sisenemised, mille puhul Sigusrikkumiste
info oli saadaval (225 sisenemist, 201 unikaalset osalejat). Parast programmist lahkumist toime
pandud digusrikkumiste analllsimisel kasutati ainult nende noorte andmeid, kelle kohta oli olemas
6 kuu Gigusrikkumiste info (143 osalejat) ja 12 kuu digusrikkumiste info (122 osalejat).
Oigusrikkumiste tdpsemate kategooriate, retsidiivsuse ja statistiliste seoste analiilisimisel kasutati
iga osaleja kohta ainult Ghe sisenemiskorra andmeid (vGimalusel esimese sisenemiskorra andmeid,
aga kui need puudusid, siis mdne teise sisenemiskorra andmeid).

STEP-programmi kulu-tulu analiiisil kasutati parimaid olemasolevaid andmeid, sh Statistikaameti ja

Justiitsministeeriumi allikaid. Anallisi koostajad on tanulikud ettepanekute eest, mis véimaldavad
kulumudeli struktuuri taiustada ja arvutustulemuste tapsust suurendada.
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Anallusi tulemused

Osalejate demograafilised tunnused

Vanus

Programmis osalejad jagati vanuse jargi 4 kategooriasse: 15—17-aastased, 18—21-aastased, 22—-26-
aastased ja vahemalt 27-aastased. Jargneval joonisel on ndha, kuidas aastate 2016—2020 osalejad
vanuste IGikes jagunesid.

Vanusegrupp
15-17
18-21
>0 - 50 w2226
. 27+
40 - - 40
®
3
30 - 30
£
]
c
Q
vl
»n 20 - - 20
10 - I | - 10
0 J -0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

Aasta

Joonis 2. Programmis osalejate jagunemine vanuse jérgi.

2016. aastal oli kdige rohkem osalejaid vanuses 22—-26, aga alates 2017. aastast on valdava enamuse

moodustanud 15-17- ja 18—-21-aastased osalejad. Vahemalt 27-aastaseid osalejaid on programmis
olnud ainult 2020. aastal.

Programmis korduvalt osalenud osalejad on keskmiselt nooremad kui programmis ainult korra
osalenud osalejad. Allolevast tabelist on ndha, et kui lihekordsete osalejate hulgas on alaealisi 39,3%,
siis korduvosalejatest moodustab see vanusegrupp 60,5%. Vahemalt 22-aastaseid osalejaid on
korduvosalejate hulgas ainult 4 inimest.

Tabel 1. Programmis (ihekordselt ja korduvalt osalenud osalejate jagunemine vanuse jérgi.

Uhekordsed osalejad Korduvosalejad
Vanusegrupp I Arv % I Arv % I
15-17 " 68 393 23 605
18-21 57 32,9 11 28,9
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22-26 47 27,2 4 10,5

27+ 1 0,6

Sugu
Programmis osales aastatel 2016—-2020 kokku 190 meest ja 72 naist. Jargneval joonisel on kujutatud
osalejate soolist jagunemist aastate |Gikes.

Sugu
Naine
80 - Bl Mees
26
(30%)
60

Sisenemiste arv
N
o

20

2016 2017 2018 2019 2020
Aasta

Joonis 3. Programmis osalejate sooline jagunemine aastate loikes.

Aastatel 2016—2020 pole meeste ja naiste osakaalus olnud suuri erinevusi, meeste osakaal on alati
jadnud 73% Umber (+3%).

Suhtluskeel
Osalejate hulgas on olnud nii eesti kui vene keelt peamise suhtluskeelena kasutavaid noori. Jargnev
joonis kujutab eesti- ja venekeelsete osalejate absoluutarvude muutust aastatel 2016—2020.
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Keel

Vene
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60 - 55
(64%)
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44%
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Aasta

Joonis 4. Programmis osalejate jagunemine suhtluskeele jérgi aastate IGikes.

Kuigi eestikeelsete osalejate arv aastati eriti ei erine, on venekeelsete noorte osakaal lldiselt aja
jooksul kasvanud peaaegu 1,5-kordseks (kui vorrelda 2016. aastat 2020. aastaga). Siiski, kdigi aastate
kokkuvdttes on kumbagi keelt kdnelevaid osalejaid olnud umbes vérdselt.

Elukoht
Kuna programm keskendub noortele, kes elavad Tallinnas voi Harjumaal, on loogiline, et neid on
osalejate hulgas kdige rohkem. Tapne jaotus elukohtade kaupa on jargneval joonisel.

18



Elukoht
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Joonis 5. Programmis osalejate jaotus elukohta jéirgi.

Nagu jooniselt ndha, elas igal aastal enamik osalejaid Tallinnas (keskmiselt 76% kdigi aastate I5ikes)

vGi Harjumaal (keskmiselt 20%), valjastpoolt Harjumaad on osalejaid olnud pigem vahe, 2017. aastal
polnud Uhtegi.

Kellega koos elab
Info selle kohta, kellega koos osalejad elavad, on nédha jargneval joonisel ja tabelis.

Elukohas on ... 2016 2017 2018 2019 2020
vanematega:r
elukaaslasega
tksi
sugulasega -
sopradega -
asenduskodus -
kodutu -
avavanglas -
muu*I- . . . ] | . | | ‘
0 20 40 60 20 40 60 20 40 60020 40 60 0 20 40 60

Slsenenute arv

Joonis 6. Programmis osalejate jaotus nendega koos elavate inimeste jérgi.

Aastatel 2016-2020 on umbes 7 osalejat 10-st elanud koos vanematega ja umbes iga 11. osaleja
koos elukaaslasega. Aastate 16ikes pole selles osas toimunud markimisvaarset slisteemset muutust.
Uhekordsetest osalejatest elab vanematega 70% ja korduvosalejatest elab vanematega 79%.
Erinevust selgitab asjaolu, et korduvosalejad on ainult korra programmis osalejatest keskmiselt
nooremad. Veel tdpsemad andmed on esitatud jargnevas tabelis.

Tabel 2. Programmis osalejate jaotus nendega koos elavate inimeste jérgi.

Aasta

19



Elukohas on ... 2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

vanematega 20 27 37 41 63 188
elukaaslasega 5 5 1 1 9 21
Uksi 3 1 1 2 6 13
sugulasega 2 4 2 8
sOpradega 1 3 4 8
asenduskodus 1 2 3 1 7
kodutu 1 1 2
avavanglas 1 1
muu 8 3 3 14

Kategooria “muu” oli kasutusel kuni 2018. aastani. Sellesse margiti kuuluvaks kdik noored, kes ei
elanud omaette, vanematega, elukaaslasega voi sGbraga. Alates 2018. aastast on kasutusel olnud
tabeli ridadel ndha olev detailsem liigitus. Vdimalusel on kategooriat “muu” tagantjarele
tapsustatud, ent 14 juhul polnud seda véimalik teha.

Haridustase

Jargneval joonisel on naha, kuidas erinevate haridustasemega osalejate arv varieerus aastatel 2016—
2020.

Haridustase

60 - Algharidus
Pohiharidus
B Keskharidus
50 - I Kutseharidus
Z 40 -
1]
2
R}
E 30
(0]
c
[0}]
L
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10 -
N p__,l_,l_L
2016 2017 2018 2019 2020
Aasta

Joonis 7. Programmis osalejate jaotus kbrgeima Iopetatud haridustaseme jdrgi.

Eri haridustasemega osalejate osakaalud on aastate IGikes kGikunud, kuid alati on kdige suurema
osakaaluga olnud pohiharidusega osalejad. Vaarib markimist, et 2019. ja 2020. aastal on
algharidusega osalejate osakaal olnud ménevdrra kdrgem kui varem.
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Riskitegurid

Toimetulekut takistav probleem tervisega

Jargnev joonis naitab, kui suurel osal osalejatest oli programmi ajal igapdevaeluga toimetulekut
takistavaid probleeme vaimse ja/vdi fllsilise tervisega. Naha on nii need, kes on saanud ametliku
diagnoosi, kui need, kellel on terviseprobleeme ndustaja hinnangul (sh noore enda (tluste alusel).
Oluline on markida, et “Jah” on margitud ainult nende osalejate kohta, kellel on see probleem tulnud
valja vestluse kdigus ndustajaga. Seega ei ole kdigi osalejate kohta kindlaid andmeid.

Toimetulekut takistav probleem tervisega

Diagnoositud: Noustaja hinnangul:
Jah Jah
Bl Ei/ eiole tuvastatud Ei / ei ole tuvastatud
i 14
80 (16%)
28

> 60 -
[+
Q
4+
Rl
€ 9
2 40 - (20%) 16
Q
0
w

20 A

2016 2017 2018 2019 2020
Aasta

Joonis 8. Toimetulekut takistavate terviseprobleemide esinemine programmis osalejatel.

Diagnoositud toimetulekut raskendav(ad) terviseprobleem(id) on olnud umbes 16% kdigist
osalejatest, ndustajate hinnangul on neid olnud umbes kolmandikul osalejatest. Aastate IGikes on
terviseprobleemidega osalejate arv kikunud, kusjuures 2016. aastal oli nende osakaal ndustajate
hinnangul suurim.

Korduvosalejate ja Gihekordsete osalejate puhul on toimetulekut raskendavaid terviseprobleeme
diagnoositud ja nGustajate poolt tdheldatud vérdsel maaral.

Kokkupuude vanglaga

Mdnedel programmi osalejatel on olnud kokkupuude vanglaga (arvesse on vdetud nii vanglas
viibimist kui ka elektroonilist valvet). Jargneval joonisel on ndha, kui suure osa kdigist osalejatest
moodustavad need noored, kellel on teadaolevalt kokkupuude vanglaga.
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Kokkupuude vanglaga
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Joonis 9. Osakaal programmis osalejatest, kellel on koordinaatorile teadaolevalt kokkupuude vanglaga.

2018. aastani on umbes poolte osalejate kohta teada, kas neil on olnud kokkupuude vanglaga voi
mitte. Neist omakorda enamusel on tdepoolest seoseid vanglaga olnud. Alates 2019. aastast on infot
rohkemate osalejate kohta. 2016.—2019. a osalejatest on vanglaga kokku puutunud umbkaudu
neljandik. Et aga vanglaga kokku puutunud osalejate suhtarv pole aastate |Gikes méargatavalt

muutunud, ei saa kindlalt 6elda, et aastatel 2016—2018 oli vangla taustaga osalejaid rohkem kui
2019.-2020. aastatel.

Programmis korduvalt ja Gihekordselt osalenud osalejate vahel tahelepanuvaarset erinevust ei ole.

Korduvosalejatest on kokkupuude vanglaga olnud 29% osalejatest, Gihekordsetest osalejatest on see
olnud 25%-I.

Seos soltuvusainetega

Osalejate osakaalu, kellel on tuvastatud seos sGltuvusainetega, nditab jargnev joonis. Seos
sOltuvusainetega tahistab ndustaja poolset marget e-pdevikus, et noor on vahemalt korra proovinud
monda illegaalset narkootikumi (sh kanep). S6ltuvusainete hulka ei ole siinjuures loetud alkoholi.
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Seos soltuvusainetega
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Joonis 10. Osakaal osalejatest, kes on vihemalt korra proovinud ménda séltuvusainet.

Uldiselt on enamikul (keskmiselt 56,7%) osalejatel tuvastatud seos sdltuvusainetega. Kusjuures kdige
rohkem, umbes kaks kolmandikku, oli sdltuvusainetega seotud noori 2018. aasta osalejate seas.

Korduvosalejate hulgas on kokkupuudet séltuvusainetega esinenud veidi rohkem (60,5%) kui
Uhekordsete osalejate hulgas (56,6%), kuid erinevus on pigem vaike.

Ule 1000 euro suuruste vdlgade olemasolu
M@dnede osalejate kohta on teada, kas ja kui suured vélad neil on. Ule 1000-euroste vdlgadega
osalejate osakaalu aastate 16ikes on ndha jargneval joonisel.

Ule 1000 euro suurused vélad * (imardamise tttu ei pruugi protsentide

kogusumma igal aastal olla 100%
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Joonis 11. Osakaal programmis osalejatest, kellel on teadaolevalt iile 1000 euro suurused vélad.

Aastate 2016-2020 jooksul on 37% osalejatest olnud vélad, mis on le 1000 €. Aastate IGikes
vOlgadega osalejate osakaal on margatavalt varieerunud. Teadaolevate andmete pdhjal oli 2018.
aastal volgadega osalejate osakaal teistest aastatest suurem, samas 2020. aastal oli kdige rohkem
neid osalejaid, kelle kohta on kindlalt teada, et neil nii suuri vélgasid pole. 2019. aasta osalejate
vOlgade kohta oli infot pigem vidhe (26%, neist pooltel olid tile 1000-eurosed vdlad).

Korduvosalejatest on suured vdlad olnud 36,8% osalejatest. Uhekordsetest osalejatest esineb seda
42,2%. Erinevus on vaike ning puuduvate andmete tottu vaheusaldusvaarne.

Oigusrikkumised enne osalemist

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumised

Info osalejate varasemate rikkumiste kohta parines karistusregistri valjavGtetest v6i ndustajate poolt
tehtud markmetest e-pdevikutest. E-paevikute andmeid kasutati juhul, kui osalejate kohta
karistusregistri valjavote puudus (sh eelkdige alaealiste puhul). Sel juhul tdlgendati nGustaja
hinnangud vastavalt nende sisule vdarteo- voi kriminaalkaristuse kaaluga rikkumisteks, et neid oleks
voimalik anallitisida karistusregistri andmetega vorreldaval kujul.

Jargnevalt jooniselt on nédha, kui palju oli igal aastal ja kdigi aastate peale kokku sisenemisi, kus

osalejal oli vaarteokaristuse kaaluga rikkumine (sh korduvrikkumised). Sealjuures vGeti arvesse koik
sisenemised eraldi.
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Vaarteokaristuse kaaluga rikkumised sisenemisel

B Vaarteokaristus
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Joonis 12. Osalejate vddrteokaristuse kaaluga rikkumised, sh korduvrikkumised.

KOigi aastate peale kokku oli vahemalt Uiks vaarteokaristuse kaaluga rikkumine ligi kolmveerandil ja

mitu vastavat rikkumist pooltel osalejatest. Aastate |6ikes varieerus vahemalt (ihe vaarteokaristuse
olemasolu 63%-st 85%-ni.

Jargneval joonisel on kujutatud vaarteo kaaluga digusrikkumiste tdpsem jaotus. Sealjuures on
arvestatud iga sisenemist ainult esimesel sisenemiskorral (v.a viiel juhul, kui ménel jargmise

sisenemise kohta oli tdielikum info). Joonisel on esitatud rikkumiste, mitte osalejate arv. Uks osaleja
vOis olla toime pannud rohkem kui tihe nendest rikkumistest.

Vaarteokaristuste jaotus kategooriate loikes
Varavastane sultegu
Narkootilise aine kaitlemine vaikeses koguses
Alkohoolse joogi tarbimine alaealise poolt
Liiklusseaduse "Vastutus" peatuki alla kuuluvad rikkumised
Muu vaarteokaristus
Taksoveo digust toendavate dokumentide puudumine

Piletita soit ja taksosdidu eest tasu maksmisest keeldumine

r T T T T T T T
0 20 40 60 80 100 120 140
Oigusrikkumiste arv
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Joonis 13. Osalejate vddrteokaristuse kaaluga rikkumiste jaotus kategooriate loikes.

Enim olid osalejad enne programmi sisenemist sooritanud varavastaseid siilitegusid ja kaidelnud
narkootilisi aineid vaikeses koguses. Esimene oli kdigist osalejatest umbes veerandil, teine viiendikul.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumised

Info osalejate varasemate rikkumiste kohta parines karistusregistri valjavotetest v6i ndustajate poolt
tehtud markmetest e-pdevikutest. E-pdevikute andmeid kasutati juhul, kui osalejate kohta
karistusregistri valjavote puudus (sh eelkdige alaealiste puhul). Sel juhul tdlgendati nGustaja
hinnangud vastavalt nende sisule kriminaal- v6i vaarteokaristuse kaaluga rikkumisteks, et neid oleks
vOimalik anallilsida karistusregistri andmetega vorreldaval kujul.

Jargnevalt jooniselt on nédha, kui palju oli igal aastal ja kdigi aastate peale kokku sisenemisi, kus
osalejal oli kriminaalkaristuse kaaluga rikkumine (sh korduvrikkumised). Sealjuures voeti arvesse kdik
sisenemised eraldi.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumised sisenemisel

Bl Kriminaalkaristus

85% Korduv kriminaalkaristus
29
(29) 78%
i 74%
(166)

Sisenemiste %

2016 2017 2018 2019 2020 Kokku
Aasta

Joonis 14. Osalejate kriminaalkaristuse kaaluga rikkumised, sh korduvrikkumised.

Kbigi aastate peale kokku oli vahemalt ks kriminaalkaristuse kaaluga rikkumine veidi alla
kolmveerandil ja mitu vastavat rikkumist peaaegu pooltel osalejatest. Aastate |Gikes varieerus
vahemalt Ghe kriminaalkaristuse olemasolu 17 protsendipunkti. Korduvrikkumiste varieeruvus oli
umbes sama: 38%-st 53%-ni.
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Jargneval joonisel on kujutatud kriminaalkaristuse kaaluga Gigusrikkumiste tdpsem jaotus. Sealjuures

on arvestatud iga sisenemist ainult esimesel sisenemiskorral (v.a viiel juhul, kui mdnel jargmise

sisenemise kohta oli taielikum info). Joonisel on esitatud rikkumiste, mitte osalejate arv.

Kriminaalkaristuste jaotus kategooriate loikes

Tervist kahjustavad sllteod ja vagivallateod
Muu kriminaalkaristus

Suuteokatse

Narkootilise aine suures koguses kaitlemine
R&Bvimine

Avaliku korra raske rikkumine

Liiklussttteod

Joonis 15. Osalejate kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste jaotus kategooriate IGikes.

Vargus

14 (4%)

24 (6%)

33 (8%)

* imardamise téttu ei ole protsentide kogusumma 100%

41 (10%)

48 (12%)

64 (16%)

78 (20%)

98 (25%)

40

T

60

80

Oigusrikkumiste arv

T
100

Enim olid osalejad enne programmi sisenemist sooritanud varguseid (25%) ning tervist kahjustavaid

sll- ja vagivallategusid (20%).

Rikkumiste tervikiilevaade

Tervikiilevaade vaarteokaristuse (VT) ja kriminaalkaristuse (KK) kaaluga rikkumistest enne osalejate

programmi sisenemist on esitatud alljargnevas tabelis. Kokku oli Gigusrikkumiste info karistusregistri

andmete voi e-paevikute pdhjal olemas 195 noore kohta.

Tabel 3. Koondandmed osalejate digusrikkumistest enne programmi sisenemist.

2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

KK sooritanute arv 26 29 35 33 43 166
KK sooritanute % 72,2 85,3 77,8 70,2 68,3 73,8
Korduv KK sooritanute arv 15 18 23 20 24 100
Korduv KK sooritanute % 41,7 52,9 51,1 42,6 38,1 44 4
VT sooritanute arv 28 29 36 29 40 162
VT sooritanute % 77,8 85,3 80,0 61,7 63,5 72,0
Korduv VT sooritanute arv 21 23 27 21 24 116
Korduv VT sooritanute % 58,3 67,6 60,0 447 38,1 51,6
KK ja VT sooritanute arv 18 24 26 15 20 103
KK ja VT sooritanute % 50,0 70,6 57,8 31,9 31,7 45,8
Korduv KK ja korduv VT sooritanute arv 12 15 14 7 10 58

Korduv KK ja korduv VT sooritanute % 33,3 441 31,1 14,9 15,9 25,8
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KK véi VT sooritanute arv 36 34 45 a7 63 225

KK véi VT sooritanute % 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
Korduv KK voi korduv VT sooritanute arv 27 27 40 35 42 171
Korduv KK vai korduv VT sooritanute % 75,0 79,4 88,9 74,5 66,7 76,0

Pooled osalejatest olid enne sisenemist sooritanud vahemalt Ghe vaarteo ja Gihe kriminaalkaristuse
kaaluga rikkumise, veidi iile veerandi kdigist osalejatest olid teinud m&lemat korduvalt. Uhte v3i teist
tltpi korduvdigusrikkujad olid kolmveerand osalejatest.

Osalustunnused

Soovitaja

Noored jéudsid programmi kas sGbra, siseturvalisuse to6taja (nt noorsoopolitseinik, vanglaametnik,
kriminaalhooldaja, joonisel “Sisejulgeolek”), kohaliku omavalitsuse, td6tukassa, mone
sotsiaalprogrammi ldbiviijate?, muu asutuse soovitusel v3i tinu reklaamile. M8nede osalejate kohta
pole teada, milliste kanalite kaudu nad STEP-programmi leidsid. Jargneval joonisel on ndha, mis
kanalite kaudu noored programmi joudsid.

Soovitaja
2016 2017 2018 2019 2020
Sisejulgeolek
Reklaam
KOV
Tootukassa
Programm
Sober
Muu asutus
Ei ole teada
20 40 60 20 40 60 20 40 60 20 40 60 20 40 60

Sisenemiste %

Joonis 16. Soovitajate jaotus, kelle abil osalejad programmi joudsid.

Kbigi aastate I6ikes on selgelt kdige rohkem noori joudnud STEPini sisejulgeoleku tdotajate
soovitusel, 2017. ja 2018. aastal umbes 65%. Korduvosalejate hulgas oli tanu sisejulgeoleku
tootajatele STEPini jdudnud osalejate osakaal 9,1% kdrgem kui ihekordselt osalenud noorte hulgas.

Alates 2019. aastast on margatavalt kasvanud nende osalejate osakaal, kes leidsid programmi
reklaami kaudu. Reklaami kaudu STEPini jdudnud noorte hulka on arvestatud ka kdik noored, kelle
puhul oli soovitajaks margitud “ise”. Korduvosalejad on suurema téendosusega programmi jéudnud
reklaami voi iseenda soovituse tottu (15,8%) kui (ihekordselt osalenud noored (12,1%). Samuti on
korduvosalejate osakaal aastate jooksul kasvanud, selgitades vahemalt osaliselt reklaami osakaalu
tusu.

2 Naiteks mitmedimensiooniline pereteraapia, vanglast vabanenute tugiisikute programm, noorteprogrammi
,Hoog sisse”.
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Noustaja

Aastatel 2016—2020 tegeles osalejatega kokku 13 ndustajat. Uhel noorel vdis olla mitu ndustajat, sel
juhul voeti anallilsis arvesse tema peamine ndustaja. Jargnev joonis naitab, kui suurt osa igal aastal
alustanud noortest ndustas teatud ndustaja (anoniimiseeritud).

Noustaja
2016 2017 2018 2019 2020

N1
N2
N3
N4

N5
N6 . . .
N7 1 : :
N8 - . . .
N9 - . . .
N10 - . . . |
N11 . . .

N13 . . A
T T T T T T T T

0 20 40 0 20 40 0 20 40 0 20 40 0 20 40
Sisenemiste %

Joonis 17. Iga néustaja poolt ndustatavate noorte osakaal kéikidest osalejatest.

Erinevatel aastatel on STEPis to6tanud erinevad ndustajad, nende ndustatavate noorte osakaalud on
varieerunud, ainult 1 nGustaja on noori ndustanud 2016-2020. Kdigi aastate kokkuvéttes on 4
noustajat kokku tegelenud 82,8% kdigist osalejatest nagu seda naitab ka jargnev joonis.
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Noustaja

Noustaja 1
Noustaja 2
Noustaja 3
Noéustaja 4
Noustaja 5
Noustaja 6
Noustaja 7
Noustaja 8
Ndustaja 9
Noustaja 10
Noustaja 11
Noustaja 12

Noustaja 13

0 5 10

15

20

Sisenemiste %

Joonis 18. Iga néustaja poolt ndustatavate noorte osakaal kdikidest osalejatest.

25 30

Jargnevas tabelis on vélja toodud, kui suure osa iga nGustaja ndoustatud osalejatest moodustasid

korduvosalejad ja kui suure osa Uihekordsed osalejad. Enamik ndustajatest on ndustanud rohkem voi

sama palju Uhekordseid osalejaid kui korduvosalejaid. Erandina paistab siinkohal silma ndustaja 3,

kelle ndustatavatest on % korduvosalejad, lisaks on ndustaja 12 ndustanud ainult thte

korduvosalejat (s.t mitte Gihtegi Gihekordset osalejat).

Tabel 4. Noustajate vordlus tlihekordsete ja korduvosalejate néustamise osas.

Uhekordsed osalejad Korduvosalejad
Peamine ndustaja (anoniimiseeritud) Arv % Arv %
lN6ustaja 1(N1) I 53 I 65,4 I 28 I 34,6 I
Nbustaja 2 (N2) 52 80,0 13 20,0
Noustaja 3 (N3) 15 34,9 28 65,1
NBustaja 4 (N4) 20 76,9 6 23,1
Noustaja 5 (N5) 11 84,6 2 15,4
Noustaja 6 (N6) 9 100,0
Nbustaja 7 (N7) 4 57,1 3 42,9
Noustaja 8 (N8) 3 60,0 2 40,0
Noustaja 9 (N9) 1 100,0
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N&ustaja 10 (N10) 3 100,0

NBustaja 11 (N11) 1 50,0 1 50,0
Noustaja 12 (N12) 1 100,0
Noustaja 13 (N13) 1 100,0

Osalemise kestus

Jargnevas tabelis on naha statistilised naitajad osalemise keskmise kestuse kohta aastate I6ikes:
aritmeetiline keskmine, vahim kestus, suurim kestus, standardhélve (keskmine erinevus
aritmeetilisest keskmisest) ja mediaan (jarjestatud vaartustest see, mis asub keskel). 5 osalejat ei
olnud anallitsi tegemise ajaks Idpetanud, seega nende kohta vastavad andmed puuduvad.

Tabel 5. Statistilised nditajad osalemise kestuse kohta aastate IGikes (pdevades).

Aasta Arv Keskvaartus Miinimum Maksimum Standardhalve Mediaan
2016 37 61,8 1 423 91,1 37
2017 38 49,2 1 418 66,6 34,5
2018 46 48,5 6 168 40,3 35
2019 55 66,9 3 322 77,3 40
2020 81 74,9 7 243 58,8 57
Kokku 257 62,8 1 423 67,4 42

Keskmine osalemise kestus on aastate I6ikes muutunud, kuid 2017. ja 2018. aastatel olid noored
STEPiga seotud kdige liihemat aega — keskmiselt natuke alla 50 pdeva, samas parast 2018. aastat on
see aeg muutunud pikemaks, jdudes 2020. aastaks keskmiselt umbes 75 p&devani. Standardhélbe
pohjal saab 6elda, et kdige “keskmiseldhedasemad” osalemise kestused olid 2018. aastal, samas
k&ige suurem keskmine erinevus aritmeetilisest keskmisest oli 2016. aastal. Uldiselt jai kdigi aastate
I8ikes poolte osalejate programmi kestus 22 ja 72 paeva vahele, 90% osalejate jaoks oli see 7 kuni
210 pdeva. Kuna programmi on korduvalt sisuliselt edasi arendatud ja 2020. aasta alguses algas
COVID-19 kriis, pole véimalik programmi tiilipilist osalemise kestuse kohta veel jareldusi teha.

Jargnev tabel nditab, kui kaua osalesid programmis keskmiselt (ihekordsed ja korduvosalejad ning kui
kaua neid keskmiselt ndustati. Ehkki m&lemad tiilipi osalejad osalesid keskmiselt 62—-63 paeva, on
korduvosalejate standardhalve margatavalt suurem. See viitab sellele, et korduvosalejate hulgas on
suhteliselt rohkem nii neid, kes osalesid programmis vérdlemisi lihidalt, kui ka neid, kelle osalus
kestis vordlemisi kaua. Seevastu ihekordsete osalejate hulgas on rohkem neid, kelle osaluse kestus
jaab grupi keskmise lahedale.

Tabel 6. Uhekordsete ja korduvosalejate osaluskestuse ja ndustamisminutite vérdlus.

Uhekordsed osalejad Korduvosalejad

Keskvaartus Standardhélve Keskvaartus Standardhalve
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Osaluse kestus 62,3 58,3 63,8 85,6

Noustamisminutite arv 177,1 122,7 155,4 110,9

Nagu naha allolevast tabelist, on korduvosalejate osalemise kestus ja nGustamisminutite arv
osaluskordade 16ikes kahanenud. Selle pdhjal véime jareldada, et korduvosalejate suurem
standardhaélve tuleneb osaliselt sellest, et esimesel osaluskorral osaletakse keskmisest kauem, samas
kui hilisematel osaluskordadel IGpetatakse programm keskmisest kiiremini.

Uhelt poolt vdib eeldada, et need tegurid, mis suurendavad selle tdendosust, et osaleja veedab
programmis keskmiselt kauem aega (nt riskitegurid), vdivad samaaegselt negatiivselt mdjutada t66
leidmist ja toosuhte hoidmist ning seeldbi suurendada vajadust programmi uuesti siseneda. Samuti
on voimalik, et need noored, kes on programmis juba veetnud kaua aega, on loonud sideme enda
noustajaga ja STEP-programmiga, mis soodustab programmiga uuesti liitumist. Teisalt on tdenaoline,
et teisel voi kolmandal sisenemisel on protsess osalejatele juba tuttav ning osa eelmisel sisenemisel
tehtud t66st kandub Ule ning liihendab programmis osalemise kestust.

Siinkohal on oluline markida, et riskitegurite ja osaluse kestuse vahel ei tuvastatud statistiliselt olulisi
seoseid, seega ei ole véimalik 6elda, et likski STEPis mG&detavatest riskiteguritest pikendab
programmis osalemist. Sellegipoolest vGib esineda teisi riskitegurid, mis osalemisele nii mdjuvad.
Statistilisse anallilsi olid kaasatud kdik STEPis osalejad, mitte ainult korduvosalejad.

Tabel 7. Korduvosalejate osaluskestuse ja néustamisminutite vérdlus kéigi osalemiskordade IGikes

Korduvosalejate Korduvosalejate
osaluse kestus noustamisminutite arv
Keskvaartus Standardhadlve I Keskvaartus Standardhalve I
IEsimeseI osalemiskorral I 67,1 I 77,6 l 168,3 l 114,7 I
Teisel osalemiskorral 62,9 94,7 153,7 108,3
Kolmandal osalemiskorral 61,1 81,1 122,3 124,8
Neljandal osalemiskorral 40,7 23,5 90 36,1

Noustamisminutite arv

Noustamisminutite lugemisel on kuni 2019. aastani (k.a) arvestatud ainult flidsilisi kohtumisi
osalejaga. Alates 2020. aastast on arvesse véetud ka ndustamisi e-kanalis ja telefoni teel. Arvesse ei
ole véetud juhtumikorralduslikku t66d (nt ndustaja suhtlus teiste spetsialistide, osaleja vanemate ja
to0andjatega jms). Programmis osalemise jooksul ihele noorele kulunud ndustamisaega minutites

nditab jargnev joonis.
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Joonis 19. Programmis osalemise jooksul iihele noorele kulunud néustamisaja esinemise sagedus (minutites).

Jargnevas tabelis on statistilised naitajad osalemise keskmise kestuse kohta aastate I6ikes:
aritmeetiline keskmine, vahim kestus, suurim kestus, standardhélve (keskmine erinevus
aritmeetilisest keskmisest) ja mediaan (jarjestatud vaartustest see, mis asub keskel). 9 osaleja
andmed puuduvad.

Tabel 8. Statistilised nditajad nGustamisminutite arvu kohta aastate Idikes (minutites).

Aasta Arv Keskvdartus Miinimum Maksimum Standardhilve Mediaan
2016 37 220 60 540 135,6 180
2017 38 168,7 60 360 78,7 162,5
2018 46 177,4 60 450 85,1 160
2019 55 118,1 60 525 77,8 90
2020 81 178,4 42 953 150,3 120
Kokku 257 169,9 42 953 119,1 135

Noustamisaja varieeruvus osalejate Idikes oli eriti suur 2016. ja 2020. aastal. Keskmiselt sai tiks noor
programmis osalemise jooksul umbes 170 minutit nGustamist, 90% osalejate jaoks jdi see aeg 60 ja
415 minuti vahele.

Tabel 7 naitab, kuidas korduvosalejate puhul kahaneb ndustamisminutite arv iga osalemiskorraga.
Kui esimesel osalemiskorral on korduvosalejaid ndustatud keskmiselt 168 minutit, siis kolmandaks
korraks on see langenud 122 minutile ja neljandaks korraks 90 minutile.

Mitmes sisenemine
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Jargneval joonisel on kujutatud, kui suure osa iga aasta kdigist osalejatest moodustasid need
osalejad, kellel see oli 1., 2., 3. vGi 4. kord siseneda.

Sisenemiskord * (imardamise tottu ei pruugi protsentide
kogusumma igal aastal olla 100%
1
3%(1) 2%(1) 2% (2 1%(3)
100 - - 100
Se B P B :
(5) 4) 15% 1?;/0 Em 3
(8) 22% (38) . 4
80 - (19) - 80
°
g 60 - - 60
5
c 92%
IR O
o 407 (44) 71% (214) [ 40
(61)
20 - - 20
0 I I I I I 1 0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku
Aasta

Joonis 20. Osalejate jaotus selle jdrgi, mitmendat korda nad vastaval aastal programmi sisenesid.

Uldiselt on aastate jooksul suurenenud korduvsisenejate osakaal, jdddes 8% ja 29% vahele. 2019. ja
2020. aastatel on lisandunud ka neid, kes osalesid programmis neljandat korda.

Kas osaleja oli sisenemisel teisel teenusel?

Enne STEP-programmi sisenemist vBis noor olla ka monel teisel teenusel, nt To6tukassas, kohalikus
omavalitsuses vdi mdnes muus programmis. Kui suure osa need noored iga aasta osalejatest
moodustasid, nditab jargnev joonis. KGigi osalejate kohta seda infot pole.
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Joonis 21. Osakaal osalejatest, kes olid sisenemisel teadaolevalt ménel teisel teenusel.

Esimesel kolmel aastal nende osalejate osakaal, kes olid sisenemisel teisel teenusel, natuke kasvas,
2019-2020 see vahenes margatavalt. Samas vaheneb nende osalejate osakaal, kelle kohta pole
teada, kas nad olid STEP-programmi sisenedes teisel teenusel vdi mitte, nii et ei saa kindlalt 6elda,
kas need umbes 40% osalejatest 2016.—2018. aastatel olid sisenedes teisel teenusel v4i mitte.

Kas STEPi osaleja oli samal ajal teisel teenusel?

Lisaks STEP-programmile on moned osalejad olnud samal ajal ka monel teisel teenusel. Jargnev tabel
naitab, kui suur osa osalejatest on (ndustajatele teadaolevalt) igal aastal paralleelselt STEP-
programmiga osalenud mdnel teisel teenusel.

Tabel 9. Osalejate arv ja osakaal osalejatest, kes osalesid paralleelselt STEP-programmiga ménel teisel teenusel.

Aasta Teisel teenusel Arv %
Ei / ei ole tuvastatud 18 48,6
2016
Jah 19 51,4
Ei / ei ole tuvastatud 17 44,7
2017
Jah 21 55,3
Ei / ei ole tuvastatud 18 39,1
2018
Jah 28 60,9
Ei / ei ole tuvastatud 31 56,4
2019
Jah 24 43,6
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Ei / ei ole tuvastatud 29 33,7

2020
Jah 57 66,3
Ei / ei ole tuvastatud 113 43,1
Kokku
Jah 149 56,9

Keskmiselt on STEP-programmiga samal ajal teisel teenusel olnud noored moodustanud kdigist
osalejatest vahemalt 56,7%. Nende osakaal oli 2019. aastal vaiksem kui muidu (43,6%), samas 2020.
aastal moodustasid nad koigist umbes kaks kolmandikku, mis on suurem osa kui tGhelgi varasemalt
aastal.

Kas osaleja suunati teisele teenusele?

Monedel osalejatel vois olla STEPi sisenedes probleeme, mis ei jddnud STEPi otsesesse
tegevusvaldkonda (nt psiihholoogilise abi vajadus), seega nad suunati lisaks ka teisele teenusele.
Jargneval joonisel on ndha nende noorte osakaal, kelle STEPi nGustaja suunas mdénele teisele
teenusele lisaks STEP-programmile. Kdigi osalejate kohta seda infot pole.

Suunatud teisele teenusele * (imardamise tottu ei pruugi protsentide

kogusumma igal aastal olla 100%
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100 - (4 - 100 Ei ole teada
25% Jah
26%
37% (14) 22 N G
80 i 410/0 420/0 (17) 310/0 L 80
(15) (16) (27)
° 15% 16%
S (43)
B - 60
£
(0]
c
@
2 - 40
58%
(153)
- 20
-0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

Aasta

Joonis 22. Osakaal programmis osalejatest, kelle STEPi ndustaja suunas ménele teisele teenusele lisaks STEP-programmile.

Joonisel tuleb valja selge trend, et ajaga on jarjest rohkem noori suunatud teisele teenusele, aastate
|6ikes keskmiselt 16,4%, 2020. aasta osalejatest oli neid umbes kolmandik. Nende osalejate osakaal,
kelle kohta pole teada, kas nad suunati teisele teenusele v6i mitte, vaheneb seetbttu, et vastav
registreerimine on muutunud iga aastaga tapsemaks.

Kas suheldi osaleja vanematega?
Jargmisel joonisel on ndha nende noorte osakaal iga aasta osalejatest, kelle vanematega ndustajad
suhtlesid. K&igi osalejate kohta seda infot pole.
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Joonis 23. Osakaal programmis osalejatest, kelle néustajad suhtlesid nende vanematega.

Nende osalejate osakaal, kelle vanematega ndustajad raikisid, on igal aastal jarjest suurenenud
(2016 8,1%-It 2020 31,4%-le). Samas vaheneb nende osalejate osakaal, kelle kohta pole teada, kas
nende vanematega raagiti voi mitte.

Uldiselt on korduvosalejate vanematega suheldud vérdlemisi sagedamini (29,7% osalejate puhul) kui
Uhe korra osalenud noorte vanematega (12,7% osalejate puhul). Erinevust voib osaliselt selgitada
sellega, et korduvosalejad on keskmiselt nooremad ja elavad veidi suurema téendosusega koos
vanematega. Samas tuleb markida, et ihekordsete osalejatest 41,6% on andmed puudu, seega
vOivad tegelikud osakaalud erineda sellest, mida peegeldavad praegused andmed.

Eduindikaatorid

Toovestlusele joudmine

Kui suur osa kdigist igal aasta programmis osalejatest joudsid vahemalt ihele té6vestlusele, on ndha
jargneval joonisel. Kdigi osalejate kohta seda infot pole.
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Joonis 24. Osakaal programmis osalejatest, kes joudsid pdrast programmi véhemalt iihele téévestlusele.

Uldiselt kdigub tédvestluseni jBudnud noorte osakaal 35% ja 50% vahel. Keskmiselt jdudis
toovestlusele 46,6% osalejatest.

Toovestluseni kuluv aeg

Jargneval joonisel on kujutatud, kui kaua kulus osalejatel esimese todvestluseni jdudmiseks alates
programmi sisenemisest. Joonisel ja statistikas on arvestatud ainult neid, kes joudsid té6vestlusele ja
kelle kohta oli vestluseni kuluva aja info olemas. Seda infot polnud 131 sisenemise kohta.
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Joonis 25. Aeg, mis kulus programmis osalejatel selleks, et jouda téévestluseni (pdevades).

Keskmiselt kulus osalejal to6vestluseni joudmiseks 30,6 pdeva. 2017. aastal jouti todvestluseni
umbes kolme nadalaga, muudel aastatel on selleks keskmiselt kulunud natuke Ule 30 pdeva.
Jargnevas tabelis on esitatud tdpsemad statistilised naitajad.

Tabel 10. Statistilised nditajad téévestluseni jGudmise aja kohta aastate likes (pdevades).

Aasta Keskvaartus Miinimum Maksimum Standardhilve Mediaan
I2016 I 30,2 I 6 I 111 I 26,5 I 22
2017 21,1 7 37 10,9 20
2018 31,4 7 162 31,6 20,5
2019 34,2 2 305 57,3 18,5
2020 31,2 1 116 29,7 23,5
Kokku 30,6 1 305 36,7 21

Programmi Iopetamine

Programm |Gpeb osaleja jaoks siis, kui ta kas saab todle STEP-t66lepinguga, suundub STEP-Gppesse,
leiab ise t66 (té6andja vdib olla STEP-programmi ndustajale teada voi teadmata), s6lmib t66lepingu
mitte STEP-partneriga voi katkestab programmi (ehk ei |dbi seda). Kik I1dpptulemused peale
katkestamise on osaleja jaoks positiivsed. Jargnev tabel naitab, kuidas on aastate |16ikes muutunud
programmi erinevate tulemustega I6petanud osalejate arvud ning osakaalud.
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Tabel 11. Programmi Iopetamise variantide jagunemine aastate jooksul.

Aasta
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku
Lopptulemus I Arv . % I Arv % I Arv % I Arv - % I Arv. % I Arv. % l
'STEP-Bpe "1 27 6 130 8 145 13 160 28 109
STEP-t66leping 12 324 12 316 9 196 24 436 29 358 86 33,5
Tooleping mitte STEP-partneri juures 2 3,6 8 99 10 3,9
Leidis ise t60: tooandja STEPile teada 2 53 3 6,5 2 3,6 7 2,7

Leidis ise t60: todandja STEPile

216 6 158 8 174 6 109 2 25 30 11,7
teadmata
Katkestas 16 43,2 18 474 20 435 13 236 29 358 96 374
Lopetas hea tulemusega 21 568 20 526 26 565 42 764 52 64,2 161 62,6

Samuti on tabelist ja allolevalt jooniselt naha, kui paljud osalejad I6petasid igal aastal hea
tulemusega. Keskmiselt on hea tulemusega lIopetanud pea kaks kolmandikku osalejatest (63%). Hea
tulemusega |Gpetajate osakaal on aastate I6ikes pigem kasvanud, tdustes 57%-It 64%-ni. Kdige

rohkem oli edukaid (hea tulemusega) I6petajaid 2019. aastal, kui kolm noort neljast lahkus STEP-
programmist koolitus- vdi tédsuhtega.

Hea tulemus * (imardamise tottu ei pruugi protsentide
kogusumma igal aastal olla 100%

100 - - 100 Jah
.
80 - s, - 80
57% b 579
21 0 () 64% 63%
X (161)
A 76% (52)
& 60 (42) - 60
£
(0]
(e
[
2 40 - 40
47%
43%
PR (16) (18) 37% [EEPl]
(96)
0 - -0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

Aasta

Joonis 26. Hea tulemusega programmi I6petanute osakaalud aastate IGikes.
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STEP-t66lepinguga IOpetajate ja STEP-Oppesse ldinud osalejate arv on aastate |86ikes kasvanud. Ka
katkestajate arv on aastate |0ikes kasvanud, kuid arvestades programmis osalejate arvu kasvu, on
katkestajate osakaal kdigist osalejatest kahanenud. Alates 2019. aastast arvestatakse programmi
labimise alla ka toolepingu sdlmimist mitte STEP-partneriga ning see kajastub ka tabelis. Sellega
paralleelselt on kahanenud nende osalejate arv, kes leidsid ise t606, kus td6andja oli STEP-programmi
ndustajale teada, sest tegemist on sisuliselt sarnaste stsenaariumitega.

Allolev joonis naitab, kuidas on osalejad jagunenud kdigi |Gpptulemuste vahel kdigi aastate peale
kokku. Kdige rohkem osalejaid I6petab STEP-programmi STEP-t66lepinguga voi katkestab osaluse.
Sellele jargnevad ise t60 leidmine, kui tddandja ei ole STEP-programmile teada ja STEP-Gpe. Kokku
17 osalejat on |6petanud programmi suundudes t66le té6andja juurde, kes ei ole STEP-partner, kuid
kes on sellegipoolest STEP-programmile teada.

Lopptulemus * (imardamise t8ttu ei ole protsentide kogusumma 100%

STEP-todleping 86 (34%)

STEP-ﬁpe 28 (11%)

Toodleping mitte STEP-partneri juures; 10 (4%)
Leidis ise t60: todandja STEPile teada
Leidis ise t06: tédandja STEPile teadmata 30 (12%)

Katkestas 96 (37%)

I T T T T T
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Joonis 27. Programmi [6petamise tulemuste jagunemine.

Jargnev joonis kujutab tapsemalt kdigi programmi I0pptulemuste osakaalusid aastate |6ikes ning
aitab eristada positiivseid 16pptulemusi programmi katkestamisest. Positiivsete tulemustega noorte
hulka kuuluvad need osalejad, kes labisid programmi STEP-t66lepinguga, STEP-Gppega, todlepinguga
mitte STEP-partneri juures voi ise tood leides. Nende hulka ei kuulu katkestajad.

Lépptulemus

100 - Katkestas
Leidis ise t60: todandja STEPile teadmata
Leidis ise to6: todandja STEPile teada
80 - Toéoleping mitte STEP-partneri juures
STEP-6pe
® STEP-todleping
[}
i) 60 - * (mardamise tottu ei pruugi protsentide
— i 0,
QEJ 17% 15% kogusumma igal aastal olla 100%
S (8) 16%
2 40 - E=p 1% |40
n
(28)
39%(1)
| (6) 44% |
20 32% 32% (24) 36% 24% 20
(12) (12) 20% (29) (86)
(9)
0 T T T T T T 0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku
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Joonis 28. Programmi Iopetamise tulemuste osakaalud.

Jooniselt selgub, et positiivsete tulemustega noorte osakaal on aastate jooksul pigem tdusnud, olles
koige kdrgem 2019. aastal. Kokku on positiivse 16pptulemusega olnud 63% sisenemistest. STEP-
toolepinguga I6petanud osalejate osakaal on keskmiselt 34%. Alates 2018. aastast on margatavalt
suurenenud STEP-Gppega I6petanud osalejate osakaal. Aastate |16ikes on kahanenud ise t60 leidnud
noorte osakaal ning kasvanud mitte STEP-partneri juurde t66le ldinud noorte osakaal. Need
muutused peegeldavad osaliselt ka muudatusi andmekorjes ja osalejate arvestamises.

Programmi positiivsete IGpptulemuste hulka on arvestatud ise t66 leidmine, mis hetkel STEP-
programmi ametliku labimise alla ei kuulu. Selle I16pptulemuse kasitlemine programmi [abimisest
eraldi on soovituslik kahel p&hjusel. Esiteks ei ole ise t606 leidmise kohta kogutud andmeid nii
pohjalikult kui programmi labimise andmeid ning to6suhte legitiimsust ei ole alati olnud voimalik Ule
kontrollida. Teiseks ilmneb mdjutegurite seoste anallilisist, et mitmed tegurid mdjutavad programmi
labimist ja ise t66d leidmist erinevalt. Nditeks on vene keelt kdnelevad osalejad eesti keelt
kdnelevatest osalejatest programmi labimises edukamad, kuid ise t66 leidmises vdhem edukad. See
annab marku, et tegemist on sisemiselt erinevate gruppidega, kus mangivad rolli erinevad tegurid.
Kui kasitleda kdiki programmi labinud ja ise to6d leidnud noori ihe “homogeense” grupina, tekib
oht, et erineva suunaga mdjud tlhistavad teineteist ning mdned nahtavad seosed kaovad.

Programmi ldbimine

Osaleja loetakse programmi labinuks, kui ta suundus STEP-Gppesse, STEP-t66le, vdi todle mitte STEP-
partneri juurde. Iga sisenemist on arvestatud eraldi, isegi kui ks noor sisenes mitu korda. 5 osaleja
andmed joonisel puuduvad, sest nad ei olnud veel programmi Idpetanud. Joonis kujutab programmi
labinute osakaalu iga aasta kdigist osalejatest.

Labimine
100 - 100 Jah
I Ei
32% 33%
35%
80 (13; (12) (13) 48% - 80
(124)
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x (34) (50)

_43 60 - - 60
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& 40 - - 40
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Joonis 29. Programmis osalejate osakaal, kes vastaval aastal programmi ldbisid.
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2016-2018 labis programmi umbes kolmandik kdigist osalejatest, 2019-2020 umbes kaks
kolmandikku. Kokku on programmi labinud umbes pooled osalejatest.

Labimise pohjused

Jargneval joonisel on naha, kui suur osa kdigist labijatest suundus STEP-t66le, STEP-Gppesse voi todle

mitte STEP-partneri juurde.

Labimispohjus

* {imardamise tottu ei pruugi protsentide
kogusumma igal aastal olla 100%

100 - T . 8% - 100 W Todleping mitte STEP-partneri juures
' (2) (Sf (10) I STEP-8pe
STEP-tdéleping
80 - - 80
R
% 60 - - 60
g 92% 18%“;“
3 (12)
n 40 71% 6o% [ 40
60% (24) % (86)
() (29)
20 4 - 20
0 T T T T T T 0
2016 2017 2018 2019 2020 Kokku

Aasta

Joonis 30. Programmi lébimise tulemuste jagunemine.

2017. aastal oli programmi I6puks kdigil l1abijatel STEP-t66leping, mis on igal aastal olnud levinuim
labimise pShjus, samas alates 2018. aastast on arvestatava osa (umbes 30-40%) kdigist labijatest
moodustanud need, kes laksid STEP-Gppesse voi todle mitte STEP-partneri juurde.

Korduv- ja iihekordsete osalejate ldbimise vordlus

Jargmisel joonisel vorreldakse tihekordsete ja korduvosalejate programmi labimise vi mitte labimise
ning labimise pdhjuste osakaalusid. Korduvosalejate puhul on arvestatud iga sisenemise tulemust.

Labimispohjus
2%
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100 7) 100
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Joonis 31. Programmi ldbimise pbhjuste vordlus ilihekordsete ja programmis korduvalt osalenud inimeste vahel.

Uldiselt oli korduvosalejate seas libijate osakaal natuke suurem kui ihekordsete osalejate
labimisprotsent, kuigi STEP-t66lepinguga programmist valjunud noorte osakaal margatavalt ei erine.
Korduvosalejate seas on aga mitte STEP-partneri juures t60 leidnud osalejate osakaal umbes 5 korda
suurem kui Ghekordsete osalejate mitte STEP-partneri to6le ldinud noorte osakaal.

6 kuu parast t66l, koolis voi koolitusel

6 kuud parast programmi IGpetamist uuritakse osalejate kdest, kas nad on jatkuvalt koolis v&i to6l.
Tulemused aastate kaupa on jargneval joonisel, arvesse on véetud ainult neid osalejaid, kes olid
programmi labinud. Anallilisist on valja jaetud 29 noort, kelle labimisest oli analiilisi tegemise ajal
moddas vahem kui 6 kuud, ning 6 noort, kellega ei saanud ndustaja voi labiviija 6 kuud parast
labimist kontakti. Arvestatud on kdiki sisenemisi eraldi.

Tool voi koolis/koolitusel 6 kuu parast
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Joonis 32. Inimeste arv ja osakaal, kes olid 6 kuud pédrast programmi ldbimist koolis vGi t66l.

Aastate 106ikes on 6 kuud parast programmi labimist t66l, koolis voi koolitusel olnud umbes pooled
programmi labijatest. Kui 2016. aastal oli neid kdigist labijatest alla viiendiku, siis alates 2017. aastast
on nende osakaal jddnud 45% ja 60% vahele.

Oigusrikkumised parast osalemist

Oigusrikkumisi parast programmis osalemist arvestatakse karistusregistri andmete abil. Siinjuures
tuleb arvestada, et algandmed vdivad olla viga ebatipsed. Uhelt poolt v&ivad pikkade
menetlusaegade tottu kajastuda karistused Gigusrikkumiste eest, mis olid sooritatud enne
programmi sisenemist. Teisalt kajastuvad ainult registreeritud digusrikkumised, mis ei pruugi
kajastada osalejate kdiki digusrikkumisi peale programmi sisenemist ning vaatluse alt jadvad valja
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uued digusrikkumised, mille menetlustulemused kajastuvad karistusregistris hiljem kui 12 kuud
peale programmi |Gpetamist. Lisaks jaid vaatluse alt vdlja osalejad, kes olid programmis osalemise
ajal endiselt alaealised. Seega voib karistusregistri andmete kasutamine tuua kaasa Gigusrikkumiste
arvu ala- voi lGlehindamist, sealjuures pole vea suurus teada.

Allolev joonis néitab kokkuvétlikult osakaalu osalejatest, kes said 6 ja 12 kuu jooksul vaarteo- ja/vGi
kriminaalkaristuse.

Oigusrikkumiste sooritamine pérast programmist lahkumist

50 4 —&— Kriminaalkaristus
Vaarteokaristus

457 Kriminaal- voi vaarteokaristus

40
35 -
30 -
25 -
20
15 -

Qigusrikkumise sooritanud osalejate %

T T
6 kuud parast 12 kuud parast
programmist programmist
lahkumist lahkumist

Joonis 33. Registreeritud karistused digusrikkumiste sooritamise eest peale programmist lahkumist..

6 kuu jooksul parast programmist lahkumist oli uue vaarteo vdi kuriteo sooritanud 25% osalejatest,
sh 16% vaarteo, 15% kuriteo ja 7% mdlemad. 12 kuu jooksul peale programmist lahkumist olid
vaarteo voi kuriteo sooritanud 34% osalejatest, sh 28% vaarteo, 18% kuriteo ja 12% molemad.

Oluline on markida, et programmi korduvrikkumistega sisenenud osalejate uute digusrikkumiste
maar oli kdrgem. 6 kuu jooksul sooritasid neist vaarteo vdi kuriteo 30% ja 12 kuu jooksul 41%.

6 kuu jooksul sooritatud digusrikkumised

Andmed 6 kuu jooksul peale programmi Idpetamist sooritatud digusrikkumiste kohta on olemas 143
noore kohta. Nende pdhjal on véimalik hinnata osalejate retsidiivsust erinevates Sigusrikkumiste
kombinatsioonides. Jargnev tabel naitab, kui paljud osalejad on 6 kuu jarel toime pannud kuriteo,
vaarteo, molemad vdi vahemalt ihe digusrikkumise ning kuidas neid osakaalusid mdjutab
oigusrikkumiste taust, millega osaleja STEP-programmi sisenes.

Tabel 12. 6 kuu jooksul pdrast programmist lahkumist toime pandud rikkumised osalejatel, kellel oli sisenemisel kriminaal-
vOi véddrteokaristus.

Sisenemisel 6 kuu jooksul parast programmist lahkumist
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sooritasid KK ja sooritasid KK voi

Osalejad, kes olid sooritasid KK sooritasid VT - VT
sisenemisel . . ; . .

sooritanud... Arv % Arv % Arv % Arv % Arv %
KK 111 77,6 18 16,2 21 18,9 9 8,1 30 27,0
VT 107 74,8 20 18,7 22 20,6 10 9,3 32 29,9
KKjaVvT 75 52,4 16 21,3 20 26,7 9 12,0 27 36,0
KK v&i VT 143 100,0 22 15,4 23 16,1 10 7,0 35 24,5

Tabelist on ndha, et hoolimata sellest, kas noor sisenes programmi kriminaal- véi vaarteokaristuse
kaaluga rikkumisega, on 6 kuu jarel erinevate Gigusrikkumiste sooritamise maarad sarnased. Samuti
ndaeme, et neil noortel, kes olid programmi sisenedes sooritanud nii kuriteo kui vaarteo, on 6 kuu
parast kdige kdrgemad retsidiivsusmaarad.

Korduvate Gigusrikkumistega programmi sisenenud noorte retsidiivsusmaarad on ndha jargmises
tabelis.

Tabel 13. 6 kuu jooksul pdrast programmist lahkumist toime pandud rikkumised osalejatel, kellel oli sisenemisel korduv
kriminaal- voi védrteokaristus.

6 kuu jooksul parast programmist lahkumist

Sisenemisel o o sooritasid KK ja sooritasid KK voi
Osalejad, kes olid sooritasid KK sooritasid VT VT VT
sisenemisel
sooritanud... Ary % Ary % Ary % Ary % Ary %
korduva KK 66 46,2 14 21,2 20 30,3 9 13,6 25 37,9
korduva VT 79 55,2 15 19,0 20 25,3 9 11,4 26 32,9
korduva KK ja VT 41 28,7 11 26,8 17 41,5 8 19,5 20 48,8
korduva KK v&i VT 104 72,7 18 17,3 23 22,1 10 9,6 31 29,8

Korduva digusrikkumise toime pannud noori on vahem, kuid nende retsidiivsusmaarad on vorreldes
madradega tabelis 13 igas kategoorias kdrgemad. See tahendab, et osalejad, kes on varem rohkem
Oigusrikkumisi sooritanud, panevad neid ka tulevikus suurema tdendosusega toime.

12 kuu jooksul sooritatud digusrikkumised

12 kuu jooksul toime pandud digusrikkumised hdlmavad endas neid, mis pandi toime esimese 6 kuu
jooksul (tabelid 12 ja 13) ja neid mis lisandusid aasta teise poole jooksul. Andmed 12 kuu jargsete
oigusrikkumiste kohta on olemas 122 osaleja kohta. Tabelid 14 ja 15 kajastavad 12 kuu jooksul
kuritegusid ja vaartegusid toime pannud osalejate arve ja osakaale, jaotatud gruppidesse selle alusel,
milliste Gigusrikkumistega osalejad programmi sisenesid.
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Tabel 14. 12 kuu jooksul pdrast programmist lahkumist toime pandud rikkumised osalejatel, kellel oli sisenemisel kriminaal-

vOi vddrteokaristus.

12 kuu jooksul parast programmist lahkumist

Sisenemisel itasid KK itasid VT sooritasid KK ja sooritasid KK voi

; ; sooritasi sooritasi
Osalejad, kes olid VT VT
sisenemisel . . i ; i
sooritanud... Arv % Arv % Arv % Arv % Arv %
KK 99 81,1 20 20,2 31 31,3 13 13,1 38 38,4
VT 89 73,0 20 22,5 32 36,0 14 15,7 38 42,7
KKjaVvT 66 54,1 18 27,3 29 43,9 13 19,7 34 51,5
KK voi VT 122 100,0 22 18,0 34 27,9 14 11,5 42 34,4

Ulalolev tabel niitab, et vdrreldes 6 kuuga on &igusrikkumise sooritanud osalejate osakaal kasvanud
igas kategoorias. Samal ajal ei ole retsidiivsusmaar kasvanud 6 kuuga vérreldes kahekordseks, mis
tdhendab, et suurem osa osalemisjargsetest digusrikkumistest on joustunud esimese 6 kuu jooksul
parast STEP-programmist lahkumist. See annab p&hjust oletada, et osa 6 kuu digusrikkumistest
voivad pikkade menetlusaegade t6ttu kajastada enne programmi sisenemist sooritatud
Oigusrikkumisi.

Jargmises tabelis on esitatud 12 kuu retsidiivsusmaarad osalejate kohta, kes olid programmi
sisenemisel sooritanud korduvaid Gigusrikkumisi. Vorreldes retsidiivsusmaaradega tabelis 14, on
korduvaid Gigusrikkumisi toime pannud noorte retsidiivsus igas kategoorias kdrgem. Kdige kérgemad
retsidiivsusmadrad on neil 36 osalejal, kes olid enne STEP-programmi sisenemist sooritanud
korduvaid kuritegusid ja korduvaid vaartegusid. Neist osalejatest 67% sooritas 12 kuu jooksul parast
STEP-programmis osalemist vahemasti Gihe digusrikkumise.

Tabel 15. 12 kuu jooksul pdrast programmist lahkumist toime pandud rikkumised osalejatel, kellel oli sisenemisel korduv
kriminaal- voi vddrteokaristus.

12 kuu jooksul pdrast programmist lahkumist

Sisenemisel tasid KK itasid VT sooritasid KK ja sooritasid KK voi

: : sooritasi sooritasi
Osalejad, kes olid VT VT
sisenemisel
sooritanud... Arv % Arv % Arv % Arv % Arv %
Korduva KK 58 47,5 15 25,9 25 43,1 12 20,7 28 48,3
Korduva VT 69 56,6 17 24,6 30 43,5 14 20,3 33 47,8
Korduva KK ja VT 36 29,5 13 36,1 23 63,9 12 33,3 24 66,7
Korduva KK voi VT 91 74,6 19 20,9 32 35,2 14 15,4 37 40,7

47



Programmi tulemuste voimalikud mdjutegurid

Seosed noore taustaandmete ning programmi tulemuste vahel

Alljargnevalt on joonised teksti sees dra toodud juhtudel, kus oli ndha statistiline trend, sGltumata
statistilisest olulisusest. Vastavad trendid vdivad osutuda oluliseks tulevikus, kui analtisitavaid
andmeid on rohkem.

Vanus

Noore vanus ei ole statistiliselt seotud programmi labimise, ise t66 leidmise ega 6 kuud parast
programmi ldbimist t66l, koolis voi koolitusel olemisega. Programmi labinud osalejad on keskmiselt
veidi nooremad kui need osalejad, kes programmi ei labinud. Ise t606 leidmise suhe vanusega on
pigem vastupidine, ehkki mitte statistiliselt oluline. 6 kuud t66l vdi koolis pisinud noored on
keskmiselt veidi nooremad kui need noored, kes peale STEP-programmi t66lt voi koolist lahkusid.

Sugu

Meessoost osalejad on edukamad STEP-programmi labimises (48%) ja ise t60 leidmises (17%) kui
naissoost osalejad (vastavalt 43% ja 7%). Nende osalejate hulgast, kes programmi labisid, on
meessoost osalejad suurema tdendosusega 6 kuu parast t66l, koolis véi koolitusel (53%) kui
naissoost osalejad (40%). Samas olid naissoost osalejad programmi labimisel edukamad kahel aastal
- 2016 ja 2020. Ise t60 leidmisel olid meessoost osalejad edukamad kdigil aastatel. Ehkki
eduindikaatorite osakaalud viitavad soo mdjule, ei ole seosed statistiliselt olulised nagu naha
jargneval joonisel.

Sugu
Programmi labimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast to6l/koolis
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Joonis 34. Osalejate soo seos programmi tulemustega.

Suhtluskeel

Vene keelt kdnelevad osalejad on keskmiselt programmi labimises edukamad (50%) kui eesti keelt
kdnelevad osalejad (43%), kuid seos ei ole statistiliselt oluline, nagu on naha jargneval joonisel.
Vastupidist mdju on ndha suhtluskeele ja ise t66 leidmise vahel. Eesti keelt kdnelevad noored leiavad
statistiliselt oluliselt rohkem ise t66d kui vene keelt kdnelevad noored (p < 0,001). Samuti pisivad
eesti keelt kdnelevad noored 6 kuu parast t66l rohkem (54%) kui vene keelt kdnelevad noored
(46%), kuid seos pole statistiliselt oluline.
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Suhtluskeel

Programmi labimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast todl/koolis
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Joonis 35. Osalejate suhtluskeele seos programmi tulemustega.

Elukoht
Noore elukoht ei ole statistiliselt oluliselt seotud programmi tulemustega, nagu on naha jargneval
joonisel. Valjaspool Harjumaad elavad noored on keskmiselt vihem edukad programmi labimises j

a

rohkem edukad ise t66 leidmises kui Tallinna v6i Harjumaa noored, kuid kuna sellesse kategooriasse
kuuluvaid osalejaid on ainult 9, ei ole seost véimalik jareldada. Tallinnas elavad osalejad on suurema

téendosusega 6 kuu parast t66l (56%) kui Harjumaal elavad osalejad (31%), kuid seos ei ole
statistiliselt oluline.

Elukoht

Programmi léabimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast tool/koolis
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Joonis 36. Osalejate elukoha seos programmi tulemustega.

Kellega koos elab

See, kellega voi millistes tingimustes noor elab, ei ole selgelt seotud programmi tulemustega. Kuna
valdav enamik noori elab koos vanematega, on teistes gruppides liiga vahe osalejaid, et statistilist
olulisust tdendada. Samas ei ole teiste kategooriate kombineerimine “muu” alla digustatud, sest
tegemist on sisuliselt erinevate gruppidega. Naiteks labivad asenduskodus, sugulastega, sdpradega
vOi liksi elavad osalejad programmi suurema toenaosusega kui vanematega koos elavad noored,

samas kui avavanglas, kodutud, elukaaslasega v8i muudes tingimustes elavad noored on programmi

|abimises vahem edukad.

Haridustase
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Olemasolevate andmete pdhjal ei ole noore haridustaseme ja programmi tulemuste vahel
selgesuunalist statistilist seost.

Noore osalemine samal ajal teisel teenusel

Noore osalemine teisel teenusel ei m&juta margatavalt STEP-programmi labimise tdendosust ega ise
to6 leidmist. Teisel teenusel osalevad noored on vaiksema tdendosusega 6 kuu parast t66l voi koolis
(55%) kui noored, kelle puhul teisel teenusel osalemist ei tuvastatud (44%), kuid seos pole
statistiliselt oluline.

Seosed noore riskitegurite ning programmi tulemuste vahel

Toimetulekut takistav probleem tervisega

Toimetulekut takistav terviseprobleem - hoolimata sellest, kas see on diagnoositud voi esineb
noustaja hinnangul - mdjutab kdiki programmi tulemusi negatiivselt. Ehkki Gldine trend on jargneval
joonisel ndha, ei ole seos statistiliselt oluline Ghegi tulemuse puhul.

Diagnoositud terviseprobleem
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Joonis 37. Osalejate terviseprobleemide olemasolu (diagnoositud ja néustaja hinnangu jérgi) seos programmi tulemustega.

Kokkupuude vanglaga

Noore kokkupuude vanglaga mdéjutab programmi tulemusi erinevalt, kuid (ikski seostest ei ole
statistiliselt oluline. Osalejatest, kellel on olnud kokkupuude vanglaga, labib programmi vaiksem osa
(43%) noortest, kellel kokkupuude vanglaga puudub (57%). Samas leiab osalejatest, kellel on
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vanglaga olnud kokkupuude, ise t66 suurem osa (19%) noortest, kellel kokkupuude vanglaga puudub
(9%). Noore kokkupuude vanglaga ei mdjuta statistiliselt oluliselt programmi labinud osalejate 6 kuu

parast t606l voi koolis olemist.

Kokkupuude vanglaga

Programmi labimine Ise t66 leidmine
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Joonis 38. Vanglaga kokkupuute olemasolu méju programmi tulemustele.

Seos sOltuvusainetega

Tool voi koolis/koolitusel 6 kuu parast (%)
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Seos sbltuvusainetega ei mojuta ndhtavalt programmi ldbimise voi ise 1606 leidmise téendosust, kuid
neist programmi labinud noortest, kellel on séltuvusainetega seos, on vaiksem osa 6 kuu parast t6ol

vOi koolis (40%) vorreldes noortega, kellel seost sdltuvusainetega ei tuvastatud (63%). Statistiline
seos ei ole aga olulisuse nivoo a = 0,05 (ega Bonferroni meetodil korrigeeritud dgonferroni = 0,0025)

juures statistiliselt oluline.

Seos soltuvusainetega

Programmi l&bimine Ise t66 leidmine
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Joonis 39. Séltuvusainete tarbimise mdju programmi tulemustele

Ule 1000 euro suuruste vélgade olemasolu

See, kas osalejal on (le 1000 euro suurune volg, mdjutab programmi tulemusi erinevalt. Nendest

Tool voi koolis/koolitusel 6 kuu parast (%)

6 kuu parast tédl/koolis

80

70

60 -

50

40

30

20

Ei ole tuvastatud Jah
Seos sdltuvusainetega

noortest, kellel on vélg, |abib STEP-programmi vdiksem osa (39%) kui nendest noortest, kellel selles

suurusjargus volga ei ole (47%), kuid seos ei ole statistiliselt oluline. Seos ise t60 leidmise ja vola

olemasolu on statistiliselt oluline (p = 0,043), kuid Bonferroni meetodil korrigeeritud olulisuse nivoo
juures mitte statistiliselt oluline. Nimelt leiavad suure vélaga noored ise t66 suurema tdenadosusega
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(18%) kui noored, kellel vélg puudub (5%). Volg on samuti seotud kdrgema 6 kuu parast t66l voi
koolis plsimisega, kuid see seos ei ole statistiliselt oluline.

Ule 1000 € suuruste volgade olemasolu
Programmi labimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast tool/koolis
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Joonis 40. Ule 1000 euro suuruste vélgade olemasolu seos programmi tulemustega.

Seosed osalustunnuste ning programmi tulemuste vahel

Soovitaja

See, kelle voi mille soovitusel noor programmi joudis, ei ole statistiliselt seotud programmis
osalemise tulemustega, kuid méningaid trende on vdimalik tdheldada. Naiteks on programmi
labimises kdige edukamad noored, kes on jéudnud programmi kohaliku omavalitsuse, reklaami vGi
muu asutuse kaudu, samas kui vahem edukad on noored, kes on STEPi jdudnud sisejulgeoleku
tootajate, muu programmi, To6tukassa voi sGbra soovitusel. Ise t66 leidmine on levinuim
sisejulgeoleku tootajate ja reklaami kaudu programmi jdudnud noorte hulgas.

Noustaja

STEP-programmis on té6tanud viimase viie aasta jooksul 13 ndustajat, kellest mitmed on ndustanud
vaid paari noort. Seet6ttu ei ole voimalik teha statistilisi jareldusi kdigi ndustajate mdju kohta. Nende
ndustajate hulgas, kes on ndustanud vahemalt viit noort, on {ile 50% osalejate |abimismaaraga kolm
noustajat. Osalejate hulgas, keda on ndustanud need kaks ndustajat, kes on kokku ndustanud 58%
osalenuist, on [abimismaarad 39% ja 43%. Nende andmete pdhjal ei saa teha otseseid jareldusi
noustajate t66 edukuse kohta. Selline anallils eeldaks, et noored oleks ndustajate vahel jagatud
vordselt ning juhusliku valiku alusel.

Osalemise kestus

Programmis osalemise kestus ei ole statistiliselt oluliselt seotud programmi tulemustega. Noored,
kes olid 6 kuud parast programmi ldabimist t66l voi koolitusel, olid programmis olnud keskmiselt veidi
vdhem (43,4 p&deva) kui need, kes 6 kuu parast enam t66l voi koolis ei olnud (67,5 padeva), kuid
erinevus ei ole statistiliselt oluline ning on arvatavasti tingitud paari tksiku osaleja ebatavaliselt
pikaajalisest osalusest.

NoOustamisminutite arv

See, kui palju noori programmi jooksul ndustati, ei ole statistiliselt oluliselt seotud programmi
tulemustega, kuid sellegipoolest on voimalik tdheldada teatud trende. Noored, kes programmi
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labisid, said keskmiselt rohkem ndustamist (201 minutit) kui noored, kes programmi ei labinud (153
minutit). Sellele vastupidiselt said vahem ndustamist noored, kes leidsid ise t66 (159 minutit) kui
noored, kes seda ei leidnud (178 minutit). Nende noorte hulgast, kes programmi labisid, said rohkem
ndustamist need noored, kes 6 kuu méddudes enam t66l1 véi koolis ei olnud (224 minutit) kui need,
kes jatkuvalt t66l vGi koolis olid (167 minutit).

Kas osaleja oli sisenedes teisel teenusel

See, kas noor oli programmi sisenedes teisel teenusel, mdjutas programmi tulemusi erinevalt. Teisel
teenusel olnud noored labisid programmi vdiksema téendosusega, kuid seos ei ole statistiliselt
oluline. Sisenemisel teisel teenusel olnud noored leidsid suurema téendosusega t66 (19%) kui need,
kes teisel teenusel ei olnud (6%) ning kuigi seose p-vadrtus on madal (p = 0,043), ei ole see
Bonferroni meetodil korrigeeritud olulisuse nivoo juures statistiliselt oluline. Sisenemisel teisel
teenusel olemine on samuti positiivselt seotud osaleja plisimisega t60l voi koolis 6 kuu parast, kuid
seos ei ole statistiliselt oluline.

Noor programmi sisenemisel teisel teenusel
Programmi labimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast téol/koolis
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Joonis 41. Teisel teenusel osalemise mdju programmi tulemustele.

Kas osaleja suunati teisele teenusele

See, kas noor suunati STEP-programmi poolt teisele teenusele, ei olnud statistiliselt oluliselt seotud
programmi tulemustega, kuid selle tunnuse mdjud tulemustele olid vastupidised nendele md&judele,
mida avaldas programmi sisenedes teisel teenusel olemine. Mitte (ikski neist programmi labinud
osalejatest, keda suunati teisele teenusele, ei olnud 6 kuu parast t66l, kuid kuna sellesse gruppi jai
ainult 7 osalejat, ei olnud erinevus nende osalejatega, keda teisele teenusele ei suunatud,
statistiliselt oluline.
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Kas noor suunati teisele teenusele

Programmi labimine Ise t66 leidmine 6 kuu parast tool/koolis
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Joonis 42. Teisele teenusele suunamise méju programmi tulemustele.

Kas suheldi osaleja vanematega

See, kas osaleja vanematega suheldi programmi jooksul, ei olnud statistiliselt oluliselt seotud
programmi tulemustega. Need noored, kelle vanematega suheldi, olid tldiselt vihem edukad nii
programmi ldbimises kui ise t60 leidmises, kuid selle pdhjal ei tasu jareldada, et vanematega
suhtlemine programmis ebaedu p&hjustaks. Pigem vdib ndhtust selgitada sellega, et noorte puhul,
kelle jaoks programmi labimine mingil pdhjusel raskendatud oli, vdis olla suurema tdendosusega vaja
suhelda ka lapsevanemaga.

Kas osaleja vanematega suheldi
Programmi labimine Ise t60 leidmine 6 kuu parast tdol/koolis
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Joonis 43. Osalejate vanematega suhtlemise méju programmi tulemustele.

Seosed oigusrikkumiste ning programmi tulemuste vahel

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel

Neil osalejatel, kes programmi edukalt Iabisid, oli STEP-programmi sisenedes keskmiselt veidi vahem
kriminaalkaristuse kaaluga digusrikkumisi (1,9 rikkumist) kui neil osalejatel, kes programmi
katkestasid (2,1 rikkumist). Seos ei olnud aga statistiliselt oluline.
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Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel
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Joonis 44. Programmi sisenemisel kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arvu méju programmi Iébimisele.

Vastupidine seos esines ise t606 leidmise ja kriminaalkaristuste arvu vahel. Nimelt oli nendel
osalejatel, kes programmi katkestades ise t66d leidsid, programmi sisenedes rohkem
kriminaalkaristuse kaaluga digusrikkumisi (2,5 rikkumist) kui neil osalejatel, kes t66d ei leidnud (1,9).
Ka see seos ei ole valitud olulisuse nivoo juures statistiliselt oluline.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel
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Joonis 45. Programmi sisenemisel kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arvu mdju ise t66 leidmisele.

Neil osalejatel, kes olid peale programmi edukat labimist 6 kuu jarel jatkuvalt t661 voi koolis, oli
sisenedes rohkem kriminaalkaristuse kaaluga Gigusrikkumisi (2,3 rikkumist) kui neil osalejatel, kes
olid selleks ajaks t66lt voi koolist lahkunud (1,9 rikkumist), kuid ka see seos ei ole statistiliselt oluline.
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Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel
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Joonis 46. Programmi sisenemisel kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arvu méju t66l véi koolis/koolitusel olemisele 6 kuu
pdrast.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv mdjutab programmi labimise tdendosust negatiivselt. Neil
osalejatel, kes programmi labisid, oli programmi sisenedes vahem vaarteokaristuse kaaluga
oigusrikkumisi (2,0 rikkumist) kui neil osalejatel, kes programmi katkestasid (4,1). Seos on
statistiliselt oluline olulisuse nivoo a = 0,05 juures (p = 0,009), kuid mitte Bonferroni meetodil
korrigeeritud olulisuse nivoo juures.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel
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Joonis 47. Programmi sisenemisel véidrteokaristuse kaaluga rikkumiste arvu méju programmi ldbimisele.
Sarnaselt kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste mdjule on vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste méju

ise t60 leidmisele vastupidine mdjuga programmi labimisele. Neil osalejatel, kes peale programmist
lahkumist ise t60 leidsid, oli programmi sisenedes keskmiselt rohkem vaarteokaristuse kaaluga
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oigusrikkumisi (4,1 rikkumist) kui neil osalejatel, kes ise t66d ei leidnud (2,9 rikkumist). Taas kord
viitab see sellele, et need osalejad, kes lahkuvad programmist ise t60 leidmise tottu, erinevad neist
osalejatest, kes leiavad t66 STEP-programmi raames.
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Joonis 48. Programmi sisenemisel vddrteokaristuse kaaluga rikkumiste arvu moju ise tdé6 leidmisele.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel ei ole statistiliselt oluliselt seotud sellega, kas
programmi labinud osaleja plsib 6 kuu parast t66l voi koolis. Neil osalejatel, kes on 6 kuu méédudes
jatkuvalt t66l voi koolis, on STEP-programmi sisenedes 2,4 vaarteokaristuse kaaluga Gigusrikkumist.
Neil osalejatel, kes 6 kuu méddudes enam ei t66ta voi ei Opi, on sisenedes vaarteokaristuse kaaluga
Oigusrikkumisi keskmiselt 2,1.

Oigusrikkumiste arv sisenemisel

Kui vaadata korraga koigi 6igusrikkumiste méju programmi tulemustele, siis hoolimata
digusrikkumise tiibist tulevad vélja juba dra méargitud seosed. Uldiselt on neil osalejatel, kes
programmi edukalt ldbivad, sisenemisel vahem Gigusrikkumisi (3,9 rikkumist) kui neil osalejatel, kes
programmi katkestavad (6,2 rikkumist). Seega mdjutavad varasemate Gigusrikkumised osaleja
tulemusi negatiivselt. Seos on tdhelepanuvaarne (p = 0,02), kuid mitte statistiliselt oluline Bonferroni
meetodil korrigeeritud olulisuse nivoo juures.
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Oigusrikkumiste arv sisenemisel
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Joonis 49. Programmi sisenemisel olemasolevate Gigusrikkumiste arvu mdéju programmi ldbimisele.

Osaleja varasemate digusrikkumiste arv paistab ise to6le saamist mdjutavat pigem vastupidiselt. Neil
osalejatel, kes ise t66d leidsid, oli programmi sisenedes keskmiselt rohkem Gigusrikkumisi (6,6
rikkumist) kui neil, kes katkestasid programmi ilma ise t66d leidmata (4,9 rikkumist). See seos pole
aga statistiliselt oluline ning on mdjutatud sellest, et ise t66 leidnud osalejaid on vérdlemisi vahe.
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Joonis 50. Programmi sisenemisel olemasolevate Gigusrikkumiste arvu méju ise t6é leidmisele.

Oigusrikkumiste arv programmi sisenemisel ei ole statistiliselt oluliselt seotud sellega, kas programmi
edukalt labinud osalejad on programmi [0petamisest 6 kuu méddudes jatkuvalt t66l voi koolis.

Seosed enne programmi sisenemist sooritatud Gigusrikkumiste ning programmi osaluse vahel

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel
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Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv ei ole statistiliselt seotud programmi kestusega osaleja
jaoks ega tema ndustamisele plihendatud ajale (minutites). See tahendab, et mitme
kriminaalkaristuse kaaluga rikkumisega osalejad osalevad programmis umbes sama kaua ning saavad
sama palju ndustamist kui need noored, kellel vastavaid digusrikkumisi pole v6i on vahesel maaral.
Margata on kerget trendi, mis naitab, et suurema arvuga kriminaalkaristusega sisenenud noored
osalevad programmis veidi vahem aega, kui need, kellel oli programmis sisenemisel vastavaid
rikkumisi vahem.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv sisenemisel

Ka vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv ei ole statistiliselt osaluskestuse ega ndustamisminutite
arvuga seotud. Need osalejad, kellel on palju varasemaid vaarteokaristuse kaaluga Gigusrikkumisi kui
ka need, kellel neid on programmi sisenedes vahe, saavad samal hulgal ndustamist. Ehkki seos pole
statistiliselt oluline, osalevad rohkemate vaarteokaristuse kaaluga rikkumistega osalejad keskmiselt
veidi vahem aega.

Oigusrikkumiste arv sisenemisel

Ka kriminaalkaristuse ja vaarteokaristuse kaaluga rikkumisi eristamata ei esine statistiliselt olulist
seost digusrikkumiste arvu ning osaluskestuse ega ndustamisminutite arvu vahel.

Seosed riskitegurite ning peale programmist lahkumist sooritatud digusrikkumiste vahel

Kokkupuude vanglaga

Osalejate kokkupuude vanglaga ei m&juta 12 kuu jooksul parast programmist lahkumist sooritatud
kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arvu. Osalejad, kellel on olnud kokkupuude vanglaga,
sooritavad 12 kuu jooksul parast programmist lahkumist keskmiselt veidi rohkem vaarteokaristuse
kaaluga Gigusrikkumisi, kuid tegemist ei ole statistiliselt olulise seosega. Nagu jargmiselt jooniselt
naha, on need osalejad, kellel oli kokkupuude vanglaga, sooritanud parast programmist lahkumist
keskmiselt 1,0 vaarteo kaaluga rikkumist. Osalejad, kellel kokkupuude vanglaga puudus, on
programmist lahkumise jarel sooritanud keskmiselt 0,5 vaarteo kaaluga rikkumist.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
Kokkupuude vanglaga
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Joonis 51. Vanglaga kokkupuute olemasolu méju pédrast programmi [6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga
oigusrikkumiste arvule.

Seos sOltuvusainetega

Seos sbltuvusainetega ei ole statistiliselt oluliselt seotud parast programmist lahkumist sooritatud
oigusrikkumiste arvuga. Need osalejad, kellel oli seos s6ltuvusainetega, sooritasid parast programmi
16ppu keskmiselt 0,6 vaartegu ja 0,4 kuritegu. Osalejate hulgas, kellel seos sdltuvusainetega puudus,
olid vastavate rikkumiste arvud 0,6 ja 0,2.

Ule 1000 euro suuruste v8lgade olemasolu

Nagu naha jargmistelt joonistelt, sooritasid osalejad, kellel oli programmi sisenedes (le 1000 €
suurune volg, parast programmist lahkumist keskmiselt rohkem nii kuritegusid kui ka vaartegusid
(vastavalt 0,5 ja 1,0 rikkumist) kui noored, kellel selles suurusjargus volg puudus (vastavalt 0 ja 0,2
rikkumist). Erinevused gruppide vahel ei olnud aga Bonferroni meetodil korrigeeritud olulisuse nivoo
juures statistiliselt olulised. Statistilise olulisuse tuvastamist raskendab valimi suurus: nimelt on
nende osalejate grupis, kelle kohta on 12 kuu jargsed digusrikkumiste andmed olemas, kéigest 12
vOlgadeta osalejat.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lépetamist
Volad

KK arv 12 kuud parast Iopetamist
KK arv 12 kuud parast lIopetamist

Jah Ei Jah Ei
Volad Volad

Joonis 52. Vdlgade olemasolu méju pérast programmi I6ppu sooritatud kriminaalkaristuse kaaluga digusrikkumiste arvule.
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Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 53. Vblgade olemasolu méju pérast programmi I6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga Sigusrikkumiste arvule.

Seosed taustatunnuste ning peale programmist lahkumist sooritatud digusrikkumiste vahel

Sugu

Parast programmi I6ppu sooritatud Gigusrikkumiste arv erineb mees- ja naissoost osalejate vahel.

Meessoost osalejad sooritavad peale programmi [Gppu keskmiselt rohkem nii kuritegusid (0,4

rikkumist) kui vaartegusid (0,7 rikkumist). Naissoost osalejatel on mdlemat tilpi Gigusrikkumiste arv

keskmiselt 0,04 ja 0,2. Seos soo ja vadrteokaristuse kaaluga rikkumiste arvu vahel ei ole valitud

olulisuse nivoo juures statistiliselt oluline. Soo seos kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arvuga on

oluline nivoo a = 0,05 juures (p = 0,03), kuid mitte Bonferroni meetodil korrigeeritud rangema

olulisuse nivoo juures.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 54. Soo mdju pérast programmi I6ppu sooritatud kriminaalkaristuse kaaluga Sigusrikkumiste arvule.
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Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 55. Soo méju pdrast programmi I6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga Gigusrikkumiste arvule.

Suhtluskeel

See, millises keeles osaleja peamiselt suhtleb, ei ole statistiliselt oluliselt seotud parast programmi
I6ppu sooritatud kuritegude arvuga. Eesti keelt kdnelevad osalejad sooritavad 12 kuu jooksul parast
STEP-programmist lahkumist keskmiselt veidi enam kuritegusid ja vaartegusid (vastavalt 0,4 ja 0,7
rikkumist) kui vene keelt kdnelevad osalejad (0,2 ja 0,4 rikkumist), kuid need seosed ei ole
statistiliselt olulised.

Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
Keel

KK arv 12 kuud parast Iopetamist
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Joonis 56. Suhtluskeele mdju pdrast programmi I6ppu sooritatud kriminaalkaristuse kaaluga Gigusrikkumiste arvule.
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Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 57. Suhtluskeele mdju pdrast programmi I6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga Gigusrikkumiste arvule.

Seosed osalustunnuste ning peale programmist lahkumist sooritatud digusrikkumiste vahel

Programmi ldbimine

Programmi labimine ei mdjuta statistiliselt oluliselt parast programmist lahkumist sooritatud
Oigusrikkumiste arvu.

Noustamisminutite arv

Noustamisminutite arv ei ole statistiliselt olulises korrelatsioonis programmist lahkumise jarel
sooritatud digusrikkumiste arvuga. See tahendab, et 12 kuu jooksul parast programmist lahkumist

sooritatud digusrikkumiste arv ei s6ltu nahtavalt sellest, mitu minutit ndustamist osaleja programmi

jooksul sai. Sellegipoolest ndeme joonistelt, et need noored, kes on kéige kauem ndustamist saanud

(tle 400 minuti), on sooritanud pigem vahem uusi digusrikkumisi.
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Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
Noéustamisminutid
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Joonis 58. Korrelatsioon ndustamisminutite ja pdrast programmi l6ppu sooritatud kriminaalkaristuse kaaluga
oigusrikkumiste arvu vahel.

Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 59. Korrelatsioon ndustamisminutite ja pdrast programmi l[6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga Gigusrikkumiste
arvu vahel.

Osaluse kestus

Programmis osalemise kestus ei ole statistiliselt olulises korrelatsioonis parast programmi |Gppu
sooritatud Sigusrikkumiste arvuga. Sellegipoolest vdime joonistelt taheldada, et need osalejad, kes
osalesid programmis k&ige kauem, ei sooritanud Ghtegi uut digusrikkumist ning need osalejad, kes
koige rohkem uusi digusrikkumisi sooritasid, osalesid STEP-programmis liihikest aega.
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Kriminaalkaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 60. Korrelatsioon osaluse kestuse ja pdrast programmi l6ppu sooritatud kriminaalkaristuse kaaluga digusrikkumiste

arvu vahel.
Vaarteokaristuse kaaluga rikkumiste arv 12 kuud parast lopetamist
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Joonis 61. Korrelatsioon osaluse kestuse ja pdrast programmi I6ppu sooritatud vddrteokaristuse kaaluga Gigusrikkumiste

arvu vahel.

Kulu-tulu analtits

Osana kdesoleva raporti koostamisest teostati STEP-programmi kulu-tulu anallis. See tugines
andmetel programmi algatamise ja elluviimise kulude ning eeldatavate (ihiskondliku tulude kohta.

VT arv 12 kuud parast |6petamist
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Jargnevalt on samm-sammult kirjeldatud arvutuskaike koos I6pptulemusega. Iga plokiga seotud
eeldused ja piirangud on kergema jalgitavuse huvides esitatud koheselt vastava arvutuskaigu juures.

Programmi elluviijate andmetel olid programmiga seotud kogukulud aastatel 2015-2020 ca 600 tuh
eurot, sh kdivitamiskulud ca 96 tuh eurot ja elluviimis- ehk jooksvad kulud ca 504 tuh eurot.

Programmiga seotud vdimalike ihiskondlike tulude esimeseks komponendiks on tulud Gihiskonnale
toohoivest, mida ilma STEP-programmi panuseta poleks esinenud. Need jagunevad omakorda kahte
kategooriasse: tulu avalikule sektorile maksudena ja tulu STEP-programmi endistele osalejatele ehk
nende tdé6tasu, mis omakorda avaldab positiivset méju majandusele (sh tarbimise elavdamise voi
sddstmise kaudu).

Eeldus STEP-programmi positiivsest mdjust osalejatega seotud to6hdivele pdhineb asjaolul, et
programmi sisenenud noored polnud eelnevalt omal joul ega teiste osapoolte abiga t66d leidnud.
Lisaks tuleb arvestada, et vaadeldaval perioodil (s.o aastatel 2016-2020) oli Tallinnas ja Harjumaal
pigem madal todpuudus (sh sektoriti ja periooditi ka t66jéupuudus) ehk iga voimalikult kiirelt
tdidetud ametikohta saab lugeda té6andjate ja tooturu kui terviku jaoks vaartuslikuks. STEP-
programmi voimaliku mdju avaldumise perioodina arvestati perioodi kuni 12 kuud alates osaleja
poolt programmi Idpetamisest.

Uhe STEP-programmi osaleja arvestuslik tédtasu (iiks kuu, eurodes) kalkuleeriti Statistikaameti
andmete pdhjal® p&hinevalt kahel tegevusvaldkonnal, millest parinesid programmi elluviijate
hinnangul noorte tillpilised esimesed tookohad peale programmi IGpetamist: “Toidu ja joogi
serveerimine” ja “Hoonete ja maastike hooldus”. Nimetatu kahe tegevusalade 16ikes vGeti arvesse
keskmine brutokuupalk aastatel 2016-2020, milleks kujunes 859 eurot. Piirangutena tuleb siinjuures
arvestada, et STEP-programmi IGpetajad vGivad té6tada ka muudel (s.t madalama véi kérgema
tootasuga) ametikohtadel, Statistikaameti andmed hélmavad ainult té6lepinguid ja enam kui 49
tootajaga majandusiiksuseid ning aastate keskmise brutopalga ning té6andja kulu arvutamisel
ldhtuti aastal 2021. kehtinud maksususteemist®.

STEP-programmi elluviijad on kisinud regulaarseid valjavGtteid T66tamise registrist programmi
|6petajate tootamise staatuse kohta 12 kuud peale programmi |[dpetamist, saades vastused
anonimiseeritud arvutusena tervikuna grupi kohta, kelle individuaalsete liikmete kohta paring
esitati. Kulu-tulu anallisis vOeti arvesse aastate 2016-2020 valjavotete keskmine. Siinjuures tuleb
piirangute hulgas arvestada andmete kvaliteeti (osa td6andjaid ei pruugi olla noori andmepéringu
seisuga registrisse lisanud vGi neid sealt maha votnud), andmepaéringute kvaliteeti (nt 2019. aasta
kohta tehtud 12 kuu paringus kajastusid ainult 2019. esimese poolaasta jooksul I6dpetanud osalejad),
andmete anonlitimsus (eristada polnud véimalik individuaalseid osalejaid ja programmi erinevaid
IGpetamise viise) ja andmete kattesaadavust ainult Ghe ajahetke kohta (s.t STEP-programmi
|6petajate terviklikku panust toohdivesse eelnenud 12 kuu jooksul ala- voi lilehinnates, seda eriti
seoses hooajatéddega). Samas vOib arvestada, et osa ebatédpsustest tasandavad teineteist ra (nt

3"pA003: KESKMINE BRUTOPALK JA TOOJOUKULU TEGEVUSALA JARGI (KVARTALID)", Statistikaamet 2021,
http://andmebaas.stat.ee/Index.aspx?lang=et&DataSetCode=PA003.
4 “palga ja maksude kalkulaator”, https://www.kalkulaator.ee/et/palgakalkulaator.
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Too6tamise registris méned to6andjad tdenaoliselt hilinevad tootajate registreerimisega ja teised
nende arvelt maha vGtmisega).

STEP-programmi osalejate to0hdive arvestuslikud Ghiskondlikud tulud on esitatud allolevas tabelis.

Tabel 16. T66hdbive arvestuslikud iihiskondlikud tulud.

Tulu osalejatele (ja eeldatavalt Otsene tulu avalikule sektorile

majandusele, sh tarbimise elavdamine voi maksudena

saastmine)

T60 leidnud osalejate arv 2016-2020 133(T606 leidnud osalejate arv 2016-2020 133
Uhes kuus (iks noor Uhes kuus (iks noor

Uhe noore netopalk €762|Uhe noore téotasult laekub makse €370
Kumulatiivselt 12 kuud pérast véljumist Kumulatiivselt 12 kuud pérast véljumist

12 kuud hiljem té6tavate noorte eeldatav 12 kuud hiljem té6tavate noorte eeldatav

osakaal 28%| osakaal 28%
12 kuud hiljem tdé6tavate noorte eeldatav 12 kuud hiljem tdé6tavate noorte eeldatav

arv 37|arv 37
Netopalk (1 osaleja 12 kuud) €9,150|Maksutulu (1 osaleja 12 kuud) €4,436
Osalejatele kogutulu téotamisest €337,209Maksutulu osalejate t66tamisest €163,505

Arvutustest ndhtub, et antud eeldustel on STEP-programm tdnu t66hdive suurendamisele teeninud
tagasi jooksvatest kuludest 99% (sh maksutuluna 32% ja palgatuluna majandusse suunatuna 67%) ja
programmi kogukuludest 84%.

Programmiga seotud vdimalike Gihiskondlike tulude teiseks komponendiks on digusrikkumistega
seotud kulude ja nende voimalikust vihenemisest tulenevate lihiskondlike tulude arvestamine.
See anallilisietapp osutus vaga keerukaks, seda eelkdige tulenevalt eri andmeallikatest parinevate
andmete ebalihtluse ja vahese vérreldavuse tottu.

Programmi osalejate retsidiivsuse andmed parinevad progammi elluviijate poolt Karistusregistris
teostatud paringute viljavdtetest. Uhe olulise piiranguna tuleb arvestada, et tulenevalt
menetlusaegade pikkusest véivad valjavotete pdhjal tehtud jareldused olla ebatdpsed. Samas voib
eeldada, et osa ebatapsustest tasandavad Uksteist ara. Séltuvalt menetlusaegadest voivad moned 12
kuu jooksul peale programmi Idpetamist tehtud sissekannetest kajastada varasemasid menetlusi.
Samas ei pruugi kdik selle aja jooksul algatatud uutest menetlustest jduda otsuseni ja sissekandeni
Karistusregistris.

Teise olulise piiranguna tuleb arvestada, et andmed seoses 12 kuu jooksul sooritatud
oigusrikkumiste voi nende puudumisega olid olemas 122 osaleja kohta. Anallilsis ei ldinud arvesse
alaealised ega osalejad, kelle I6petamisest oli anallilisi teostamise seisuga méddas vahem kui 12
kuud. Kuna alaealiste kohta polnud Karistusregistri valjavotteid véimalik teha, puudub kulu-tulu
anallusis ka voimalus vorrelda nende andmeid vastavate Eesti keskmiste retsidiivsusnaitajate.
Analisi hilisem kordamine vdimaldaks programmi rohkem kui 12 kuud tagasi Idpetanud osalejate
valimit suurendada, mis tdstaks oluliselt jarelduste usaldusvaarsust, seda eriti retsidiivsuse analtusil
Uksikute digusrikkumiste liikide I6ikes.
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Kulu-tulu analtisis oli voimalik Sigusrikkumistega seotud (ihiskondlike kulude arvestamisel votta
arvesse vaid kaks kuriteoliiki: ré6vid (KarS § 200) ja vagivallakuriteod (KarS § 118 — § 122). Tegemist
on kahega kolmest thiskonnale kulukast kuriteoliigist (s.t r66vid, vagivallakuriteo ekvivalendina
vagistamine, tapmine), millega seotud thiskondlikke kulusid arvutati Centari poolt 2015. aastal
teostatud uuringus®. Tegemist oli ainsa asjakohase uuringuga, mis oli analliusi koostajatel kasutada
oigusrikkumiste kulude kohta thiskonnale. Samas oli ro6vide ja vagivallakuritegude naol tegemist ka
kuriteoliikidega, mis olid STEP-programmi osalejatele programmi sisenemisel tlilpilised. Centari
uuringus samuti vaatluse all olnud tapmine polnud STEP-programmi osalejate jaoks asjakohane.

Oigusrikkumiste kuludena tihiskonnale v&eti seega arvesse kulud {ihe réévimise ja iihe
vagivallakuriteo kohta. Vagivallakuriteo ekvivalendiks vdeti Centari uuringust vagistamine
arvestusega, et hinnanguliselt on osa STEP-programmi osalejate sooritatud vagivallakuritegudest
Ghiskonnale rahalises mottes vahem kulukamad ja teine osa kallimad kui Centari poolt arvutatud
keskmine arvestuslik rahaline kulu seoses iga vagistamisjuhtumiga. Kuna Centari arvutused olid
esitatud 2014. aasta hindades, vOeti vastavast uuringust parinevate andmete kasutamisel kdesolevas
analldsis arvesse tarbijahinnaindeksi muutus 2014-2020.

Piirangutena tuleb esmalt mainida Centari uuringus valja toodud piiranguid. Kontrolli- ja
tagajarjekulusid hinnati seal vaid osaliselt, eelkdige tulenevalt 2015. aasta uuringuks kasutada olnud
andmete ja ressursside piiratuse tottu. Seetdttu katsid leitud hinnangud vaid osa kuritegudega
kaasnevatest kuludest. Tagajarjekuludele anti aga hinnangud suures osas teiste riikide andmete Eesti
konteksti Gletoomise abil.

Teiseks on STEP-programmi osalejad sooritanud ka teisi digusrikkumisi, millega seoses oleks
retsidiivsuse ja sellega seonduvate Ghiskondliku kulude diinaamikat kulu-tulu mudeli suurema
terviklikkuse huvides samuti tarvilik vaadelda. Paraku oli muude andmete puudumise tdttu véimalik
analllsis kasitleda ainult ré6ve ja vagivallakuritegusid, viimase puhul vottes ekvivalendiks
vagistamise Uhiskondlikud kulud.

STEP-programmi osalejate puhul veti arvesse rodvide ja vagivallakuritegude retsiidiivsusnaitajad
osalejate puhul, kes olid programmi sisenemisel sooritanud sama liiki kuriteo. Valtimaks programmi
tulemuslikkuse voimalikku tGlehindamist vorreldes Eesti keskmisega, voeti vordlusbaasiks
Justiitsministeeriumi andmed 18-26-aastaste vagivallakuritegude (sh KarS § 113-122, 200) keskmise
retsidiivsuse kohta 12 kuu jooksul aastatel 2017-2019. Vordlusbaasiks vdeti retsidiivsusnaitajad
seoses 18-26-aastaste noortega, kellele oli eelmise karistusena maaratud rahaline karistus (sh
osaliselt vdi taielikult tingimisi) vdi taielikult tingimisi vangistus kditumiskontrollita®. Arvesse ei
voetud kriminaalhooldust alustanud isikuid ja vanglast vabanenud isikuid, ehkki STEP-programmi
osalejate seas nad kajastusid.

5 Kallaste, Epp; Luuk, Erle; Jarve, Janno, Kaska, Mart; Rais, Mari Liis (2015, Eesti Rakendusuuringute Keskus
Centar). Vagivallakuritegude hind: Tapmise, vagistamise ja roovimisega kaasnevad kulud Eesti Ghiskonnale.
& Justiitsministeeriumi vastus teabendudele, e-kiri 5. juuli 2021.
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Anallilsi teostamise selles plokis esines vaga olulisi piiranguid, sest STEP-programmi osalejate ja
Eesti keskmist kajastavad retsidiivsusandmed on Uksteisega vorreldavad vaid kaudselt. Erinev on
ajahorisont, mis Justiitsministeeriumi andmete puhul on veidi liihem (s.0 2017-2019) kui STEP-
programmi puhul (s.0 2016-2020). Vagivallakuriteo definitsioon koosneb erinevatest paragrahvidest:
olulisima erisusena vaatleb STEP-programm roééve eraldi, sest nende kulusid arvestati ka Centari
uuringus eraldiseisvalt. Justiitsministeeriumi definitsioonis on vagivallakuriteo definitsiooni kaasatud
aga Karistusseadustiku paragrahvid 113—122, 200 (s.o ré6vimine), 263, 274. Justiitsministeeriumilt
polnud voimalik saada valjavotet sama liiki kuriteo sooritamise retsidiivsusnaitajate kohta ning
arvesse tuli votta vagivallakuriteos kahtlustatavana tle kuulatud isikute arv Gihe aasta jooksul parast
otsuse joustumist, kusjuures uus kuritegu oli mistahes liiki.

Oigusrikkumistega seotud kulud ja rikkumiste vidhenemisest tuleneva arvestusliku ihiskondliku tulu
arvutused on toodud allolevas tabelis.

Tabel 16. Bigusrikkumistega seotud kulud ja rikkumiste véihenemisest tulenev arvestuslik tulu Ghiskonnale.

Ro6vid Végivallakuriteod
Uhe kuriteo arvestuslik kulu Uhe kuriteo arvestuslik kulu
uhiskonnale €69,189|uhiskonnale €105,252.60
Programmi sisenemisel Programmi sisenemisel

Rikkumise sooritanud osalejate
Rikkumise sooritanud osalejate arv 16|arv 32
Kulu rikkumistele kokku (eeldusel, et Kulu rikkumistele kokku (eeldusel,
igalhel oli Uks rikkumine) €1,107,030|et igathel oli Uks rikkumine) €3,368,083
12 kuud pérast véljumist 12 kuud pérast véljumist

Rikkumise sooritanud osalejate
Rikkumise sooritanud osalejate arv 1llarv 2
Retsidiivsuse oodatav maar 22.7%|Retsidiivsuse oodatav maar 22.7%
Retsidiivsuse tegelik maar 6.25% |Retsidiivsuse tegelik maar 6.25%
Vahe retsidiivsuse oodatava ja Vahe retsidiivsuse oodatava ja
tegeliku maara vahel 16.43% |tegeliku maara vahel 16.43%
Eeldatav arvestuslik kulu Eeldatav arvestuslik kulu
retsidiivsuse oodatava maara jargi €251,052|retsidiivsuse oodatava maara jargi €763,813
Tegelik arvestuslik kulu uutele Tegelik arvestuslik kulu uutele
rikkumisele kokku €69,189|rikkumisele kokku €210,505
Saast Uhiskonnale arvestades Saast uhiskonnale arvestades
retsidiivsuse oodatavat maara €181,862 |retsidiivsuse maara €553,308

Vagivallakuritegudega (sh roovid) seotud (ihiskondlike kulude vdhenemise tdttu on STEP-programm
teeninud arvestuslikult tagasi jooksvatest kuludest 146% ja programmi kogukuludest 123%.

Kokkuvétvalt on tanu panusele toohdivesse ja vagivallakuritegude vahenemise téttu STEP-programm
teeninud eelpool toodud eeldustest lahtuvalt arvestuslikult tihiskonnale tagasi:

o kogukulud (sh kaivituskulud) ca 2 korda;

e jooksvad kulud 2016-2020 ca 2,5 korda.
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Siinjuures on oluline markida, et arvutuste usaldusvaarsuse ja tapsuse tostmiseks on hadavajalik

kulu-tulu mudeli alusandmete tdpsustamine ja tdiendamine ning arvutuste kordamine. Suurima

efekti annaksid kdesoleva raporti koostajate hinnangul jargnevad tegevused:

STEP-programmi Idpetamise liikide eristamine To6tamise registrisse |[Gpetajate gruppide
kohta paringute esitamisel;

Centari uuringus toodud Gigusrikkumiste kulude olemasolevate arvutuste ajakohastamine,
taiendavate Gigusrikkumiste kategooriate (nt vargused, narkokuriteod) lisamine,
oigusrikkumiste kategooriatega seotud kulude arvutamine samade paragrahvide 16ikes, mida
kasutatakse Eestis ka retsidiivsuse arvutamiseks;

Eesti keskmise retsidiivsuse ja STEP-programmi osalejate retsidiivsuse arvutamisel
vordlusaastate, vanuseriihmade ja kuriteoliikide IGikes kuriteo kategooria moodustamisel
arvesse vOetavate paragrahvide Uihtlustamine;

arvutuste kordamine, kui rohkematel STEP-programmi [Gpetajatel on |Gpetamisest mdddas
12 kuud.
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